Causa: “E.R.O. - ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL REITERADO
AGRAVADO EN CONCURSO IDEAL CON PROMOCION DE LA CORRUPCION
AGRAVADA" - Legajo N° 1625, F° 234, L. I.

SENTENCIA NUMERO SEIS: En la Ciudad de Concepcién del Uruguay, Provincia
de Entre Rios, a los diecisiete dias del mes de marzo del afio dos mil veintitrés, el
Sr. Juez Técnico, Vocal del Tribunal de Juicio y Apelaciones de Concepcién del
Uruguay, Dr. Nicolas José GAZALI, con la intervencion de la Directora de la
Oficina de Gestion de Audiencias, Dra. Julieta GARCIA GAMBINO, procede a
elaborar la sentencia final agregando al veredicto de -culpabilidad la pena
correspondiente, conforme las disposiciones legales del art. 92 de la Ley 10.746 y
las previstas en el art. 456 del C.P.P.E.R., en los autos caratulados: “E.R.O. -
ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL REITERADO AGRAVADO EN
CONCURSO IDEAL CON PROMOCION DE LA CORRUPCION AGRAVADA” -
Legajo N° 1625, F° 234, L. I.

Durante el debate intervinieron, en representacion del Ministerio Publico
Fiscal, el Dr. Guillermo Federico URIBURU, y por la Defensa Técnica, el Dr.
Claudio MANFRONI REYNOSO junto al imputado R.O.E.

El Jurado Popular estuvo integrado por 12 ciudadanos titulares (en
iguales mitades de mujeres y hombres) y 4 suplentes (2 mujeres y 2 hombres).

Conforme lo dispuesto por el art. 92 de la Ley N° 10.746 -modificatoria
del Cdédigo Procesal Penal de la Provincia de Entre Rios-, en lugar de exponer los
fundamentos de la decisién sobre los hechos probados, la culpabilidad de la persona
condenada y las calificaciones legales, materias éstas que son de exclusivo dominio
de los sefiores miembros del Jurado y sobre las cuales se les impone la obligacién
de guardar secreto, procederé a efectuar la transcripcidon de las instrucciones dadas
a los mismos y los veredictos a los que han arribado.

Las diversas instancias del proceso se encuentran filmadas, lo que
permite el control de los actos alli desarrollados, especialmente menciono las
audiencias de Voir Dire, del juicio, de instrucciones finales y de cesura, todas ellas

celebradas conforme la legislacion vigente.



A fin de cumplimentar con los requisitos legales que exige el dictado de
la sentencia habré de consignar los siguientes datos:

I-Informacion sobre la persona acusada:

R.O.E. sin sobrenombre o apodo, DNI N° 35.708.180, argentino, estado
civil casado, nacido en fecha 08 de agosto de 1991 en Bovril, Dpto. La Paz,
Provincia de Entre Rios, de 31 afios de edad, jornalero, con estudios primarios
completos, domiciliado en calle XXX de XXX, Provincia de Entre Rios, hijo de E.Z. (f)
y de O.E., con domicilio en XXX, sin antecedentes penales computables.

II-Hecho atribuido:

El Ministerio Publico Fiscal le atribuye la comisién de los siguientes
hechos delictivos: "Se le imputa a R.O.E. que, aproximadamente entre los afos
2.013 a 2.014, abusé sexualmente de M.L.P. (nacida el dia XXXX), quien al
momento de los hechos contaba de XX a XX afnos de edad, lo cual efectué en forma
reiterada aprovechando la situacion de convivencia preexistente con la misma, dado
qgue habitaban conjuntamente con su concubina y hermana de la victima M.L. en el
domicilio sito en zona rural de XXX -Dpto. Tala-. Que, a los fines de atentar contra
la integridad sexual de M.L., ademas de la convivencia mencionada, R.O.E. se
aproveché no solo de la inmadurez sexual de M.L.P. sino que en distintas
oportunidades introdujo su miembro viril en la vagina de la menor, en contra de su
voluntad y utilizando fuerza fisica en perjuicio de ella, producto de lo cual en fecha
XXXX la victima dio a luz a su hijo, al cual llamd L.E.P. y respecto del que mediante
informe E-115 de fecha 12 de febrero de 2021 del Servicio de Genética Forense del
S.T.J. se informdé que el mismo tiene un vinculo biolégico con el encartado R.O.E.
del 99,99999999%. En cuanto a demas circunstancias de modo, tiempo y lugar, se
destaca que los lugares de ocurrencia de los hechos fueron tanto en el domicilio
que cohabitaban, sino también en el campo, en zona rural cercana a la localidad de
XXX -Dpto. Tala- y que dada la edad de la victima, reiteracion y consecuencias de
los hechos, los mismos tuvieron entidad tal para corromper el normal desarrollo
sexual de M.L.P.".

III- Calificacion legal:



Que, los hechos intimados fueron adscriptos provisionalmente por parte
de la Fiscalia en los delitos de ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL
AGRAVADO POR LA SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE
REITERADO (art. 119 parrafos primero, tercero y cuarto inc. f) del Cdédigo Penal) y
CORRUPCION DE MENORES AGRAVADA (art. 125 parrafo 1° y 3° del Cédigo
Penal) en CONCURSO IDEAL (art. 54 del Cédigo Penal).

IV- Fundamentos:

Los fundamentos brindados por la Fiscalia, obrantes en el Requerimiento
de Remisidon de la causa a Juicio por Jurados fueron que: "(...) a partir de las
constancias que se desprenden del presente legajo, ha quedado debidamente
acreditada la materialidad del hecho, su ilicitud y la autoria y participacion
responsable del imputado E. en un grado de probabilidad que permite sortear la
etapa intermedia a los efectos de arribar al correspondiente juicio oral. En efecto,
se ha podido demostrar que, cuando la victima M.L.P. tenia entre XX y XX afos de
edad, R.O.E. valiéndose de la situacidon de convivencia preexistente con la misma
(dado que habitaban conjuntamente con su concubina y hermana de la victima
M.L.) en el domicilio sito en zona rural de XXX-Dpto. Tala- y sumado a ello se
aprovechd no soélo de la inmadurez sexual de M.L.P. sino que en distintas
oportunidades de ese lapso de tiempo referido introdujo su pene en la vagina de la
menor en contra de su voluntad y haciendo uso de la fuerza, a punto tal que
producto de esos abusos, M.L. quedé embarazada y didé a luz un hijo cuyo padre, de
acuerdo al informe informe E-115 de fecha 12 de febrero de 2021 del Servicio de
Genética Forense del S.T.J., es el encartado R.O.E. Cabe destacar que la presente
investigacion se inicia con la presentacion efectuada por la Dra. Susana Mabel
Carnero, Defensora de Pobres y Menores N° 9 -suplente- de la ciudad de Parana de
fecha 11 de junio de 2.014, que fuera remitida por incompetencia por el Ministerio
Publico Fiscal de la misma ciudad en fecha 13/06/2.014 a este Ministerio Publico a
mi cargo, donde se pone de manifiesto que la menor M.L.P. de XX afios de edad,
DNI NO© XXXX, habia dado a luz en el Hospital Materno Infantil "San Roque" de la
ciudad de Parana, y que por comentarios de la amiga que la acompafaba, el mismo

era producto de un abuso sexual por parte de R.O.E., cufiado de la victima (...)".



En fecha 11 de julio de 2.014, se le recepciond declaracidn testimonial a
M.L.P., quién manifesté "(...) que vivia con mi hermana M.P., junto a su marido
R.E., vivi con ellos mucho tiempo, no recuerdo cuanto, terminé la escuela hice
hasta sexto grado, repeti un afio, y me fui a vivir con mi hermano J.P. porque no
queria estar mas en el campo, XXX, que es donde vive mi papa, P.P., después de
un tiempo me fui a vivir con mi hermana M., mi mama fallecié cuando yo tenia dos
afos. Quedé embarazada del marido de mi hermana, no he tenido relaciones con
nadie mas, yo no queria andar con él, mi hermana sabia de esto, ella lo ha visto a
R. tener relaciones conmigo. El empez6é a estar conmigo cuando yo vivia en el
campo, él se mandaba mensajes con mi otra hermana llamada R., con quien
andaba de novio y la dejé por mi hermana M., y ahi empezd a andar conmigo pero
yo no queria. Un dia, hace mucho, no me acuerdo cuanto tiempo, hacia calor, yo
estaba con mi hermana R., creo que tiene 27 afios, en la casa de mi papa en el
campo, la que tiene una sola habitacion y llegd R., tuvo relaciones sexuales con mi
hermana y conmigo, mi papa estaba en XX. El siguidé yendo a la casa de mi papa y
tenia relaciones conmigo y con mi hermana, cuando me fui a vivir con ellos siguid
con lo mismo (...) que en XXX me controlaba el embarazo todos los meses, me
dieron contracciones, no sé de cuantos meses estaba, del Hospital Falucho de XXX
me derivaron a Parana al Hospital San Roque, fui con mi amiga XXX que no sé su
apellido ni donde vive, sblo sé que la conozco de XXX. En Parand me hicieron
cesarea, un dia mientras estaba alli aparecieron dos mujeres que dijeron que eran
asistentes, me quisieron llevar a un juez de menores pero yo no quise, me dijeron
que yo no podia volver a vivir con mi hermana M. y, otra vez que fueron a verme
me quisieron bajar por ascensor pero yo tampoco quise, mi bebé estaba en la
habitacion con mi amiga. Yo estaba de alta pero no me querian dejar ir, un dia fue
una sefiora de Parand, la que no conozco, y me llevd a su casa, vino mi hermano
J.P. y me buscé, desde ese dia vivo con él y su esposa. No sé cdmo se enteraron en

el Hospital ni por qué fueron estas mujeres".



Que, en fecha 8 de agosto de 2.014, se le recepciond declaracién
testimonial por segunda vez, oportunidad en la que expresé que: "(...) se
encuentra viviendo con su hermano J.P.L.,, que se did cuenta que estaba
embarazada por la panza grande, y se asustd, que a la primer persona que le
cuenta ésto es a su hermana M., que cuando se le acercaba E. le daba miedo, que
el hecho denunciado viene pasando desde los XX anos, queda embarazada con XX
afios, relata que él (E.) iba todos los sabados y tenia relaciones sexuales con la
dicente, mi papa siempre se iba a XXX al pueblo y ahi iba R. Asimismo expresa que
E. conocié al bebé, y estaba en conocimiento que era su hijo, y que ello lo habria
puesto contento. Refiere haber tenido un novio con anterioridad a su relaciéon con E.
pero con él que no tuvo relaciones sexuales, ademas que cuando E. iba los sabados
ademas de tener relaciones sexuales con la dicente continuaba teniendo relaciones
con la hermana de ésta, R., que generalmente hacia poner a la dicente en el piso,
boca arriba, y ahi ocurrian los abusos, que R. lo veia, y no le decia nada, que la
declarante tenia miedo que su padre se enojara y le pegara, por éso no decia

nada".



Que, a su vez, en fecha 9 de agosto de 2.017, nuevamente la victima es
citada a prestar declaracion testimonial, momento en que declaré que: "(...) cuando
tenia ya XX afios vivia con mi hermana M. y su marido R.E., nos llevabamos bien,
vivi un tiempo con ellos, no recuerdo cuanto ni desde cuando, cuando quedé
embarazada los dos estaban contentos, mi hermana M. creo que sabia que yo
andaba con R.; saliamos con R. a pasear los dos caminando para el lado del
cementerio, en ese momento viviamos en el pueblo de XXX y teniamos relaciones
sexuales en el campo, no muy seguido, a veces pasaba en la casa cuando M.
estaba durmiendo; él me decia que gustaba de mi y a mi él me gustaba. Relata que
M. y R. cuando se enteraron del embarazo no dijeron nada, ninguno duddé de que
fuera hijo de R., cuando nacié el bebé él me dijo que lo queria reconocer pero no
pudo porque estaba trabajando; M. y R. siguen juntos, nunca se pelearon porque
nosotros andabamos (...) para mi (R.) era mi novio (...) que me fui a vivir con mi
hermano J.P. porque en Parand, donde nacié L., me lo querian sacar al bebé, no sé
si era el juez de menores o quién, entonces J.P. se hizo cargo de mi, viviamos en
M., cuando recién nacio L. a veces lo llevaba a la casa de R. para que lo viera, él no
venia a la casa de J.P. pero M. si, él le daba pafiales y ropita, después yo me fui a
vivir con mi papa al campo, a XX y ahi no lo vimos mas a R. Estando en el campo
conoci a C.E., hermano de R., con quién me puse de novio y ahora tenemos un
bebé de tres meses, vivimos todos con mi papa en el XXX". -

Finalmente, la joven P. concurrié por ultima vez a la fiscalia en fecha 30
de agosto de 2.019. Alli se le pregunté concretamente si convivia con E. cuando se
inicié la relacion, a lo que respondié que: "Yo no vivia con él, era el novio de mis
hermanas porque andaba con mis otras dos hermanas". También se la interrogé
sobre el lugar de los hechos, su edad y sobre la actitud de E. y contestd que: "yo
tenia XX o XX afos, no recuerdo bien, tuvimos relaciones en mi casa (...) jamas me
amenazd ni me pegd (...) a mi me dijeron que él no puede molestarme y siempre lo

ha cumplido, hace rato que no lo veo".



También se le recepciond declaracion testimonial a las siguientes
personas: M.I.P., hermana de la victima y pareja del imputado, quien declard, en
fecha XXX, que: "que M.L. estuvo viviendo un tiempo con nosotros, conmigo y R.E.
mi marido, no recuerdo bien cuando ni cuanto tiempo fue que vivid con nosotros,
yo cuando era chica tuve un fuerte golpe en la cabeza y me olvido de las cosas.
Consultada sobre la reaccidn del imputado al enterarse que M.L. estaba
embarazada, contesté que, "(...) que a mi me contdé M.L. que ella estaba
embarazada, era un secreto entre nosotras no sabia nadie mas, cuando nacié el
bebé yo la quise acompafar al Hospital de Parana porque la derivaron alla pero una
vecina, que no recuerdo su nombre y no hablé mas con ella, no me dejo, cuando
M.L. volvié de Parana dijo que el bebé era de R., él se hizo cargo enseguida le
comproé pafales, ropita, el bolso, nos dijo por qué no le habiamos dicho que era su
hijo asi le compraba las cosas desde el primer momento, nunca dudd que fuera de
él (...) que nunca contrarid ni realizé reclamo a su pareja por esta situacion (...)
que desconocia la relacién entre R. y M.L., se enterd con el bebé de su hermana";
G.R.P., también hermana de la victima, y a su vez, ex-pareja del imputado, quien,
en fecha 09/08/2.017, expresé: "(...) que estuve en pareja con R.E.
aproximadamente un afio y medio, tuvimos un hijo P.E., cuando P. tenia 6 meses
R. me dejo y al poquito tiempo se puso de novio con mi hermana M.P. Luego de
ésto yo vivia en el campo con M.L. ella se quiso ir al pueblo y se fue a vivir con M. y
R. que ya estaban conviviendo pero no sé nada de lo que hacia ella alld porque no
teniamos contacto". Ademas, expresd que su hermano mayor, J.P., la anoticié del
embarazo de M.L. y que al tiempo tomd conocimiento de que el padre era R.E., lo
cual no le sorprendié puesto que ya habia tenido problemas con el imputado.
También afirmé que desconocia la existencia de relacién entre M.L. y el imputado;
C.A.E., hermano del imputado, en fecha 14/08/2.017 dijo que: "(...) que yo no sé
nada de la relacion de M.L. con R. porque yo siempre vivi en el campo y no tengo
relacién con R. A M.L. la conozco de chica, viviamos todos en el campo en XXX,
después no nos vimos mas, ella se fue a XXX a vivir. Hace un tiempo volvid, nos
pusimos de novio y ahi me enteré que habia tenido un hijo con R., mi hermano,
hace mas de un afio que estamos juntos con M.L., tenemos un bebé de tres meses.

Yo no tengo relacién R. porque vivo en el campo y él en el pueblo, en XXX (...)";



Mariana Antonia BERON, quien manifestd conocer al imputado porque es hijo de su
cufiado, y su papa esta "juntado" con su hermana Macarena Beron, en cambio a la
victima la conoce porque fueron vecinas en el XXX de XXX. Aclaré haber tenido
conocimiento de la relacion de M.L. con E. porque cuando ella se habia ido al campo
el mencionado iba a verla; R.C.P., hermano de la victima, quién expresé que su
hermana tuvo un relacién con E. cuando estaba en el campo, que alli estaba cuando

quedd embarazada.



Por otro lado, se solicité colaboracién a la Licenciada en Trabajo Social
Lic. Teresita ... a los fines de practicar los respectivos informes socio-ambientales
en los domicilios de la victima M.L.P. y del imputado R.O.E. En relacion a M.L., la
profesional interviniente expuso que "(...) vive en una vivienda adjudicada por el
Estado, de mamposteria y reciente construccion (2.017), no cuenta con luz
eléctrica, utilizando para iluminarse velas, si posee agua corriente, la mencionada
relata a la profesional que es la menor de seis hermanos, su madre fallece de muy
pequefia, crecié en el campo junto a su progenitor y hermanos, su padre trabaja en
"XXX". Se destaca que conforme da cuenta la asistente, M.L. responde con
monosilabos o frases cortas que quitan fluidez al didlogo, igual desenvolvimiento
tiene su pareja, alun mas acentuado. La entrevistada pasa el dia en la casa
encargada de tareas domeésticas y relativa a los hijos, su pareja, C. hace changas
en XXX. Sefiala que todas estas son pautas socio-culturales limitadas y limitantes.
M.L. tiene registro difuso del tiempo, lo que es demostrado cuando se le pregunta
¢Desde cuando estd conviviendo con C.? a lo que responde "hace rato",é meses?
¢afos? inquiere la profesional, la respuesta es "si". Nota la entrevistadora desechos
amontonados cerca de la vivienda, zapatillas en desuso. Al abordar los hechos

investigados, M. hilvana su pensamiento en forma mas precisa, expresa "...que lo
larguen al R. enseguida"; agrega que R. es trabajador y mantiene a sus hijos, los
que se verian privados de su sustento". En relacion al imputado R.E., vive en una
casa adjudicada por un plan municipal en Victoria s/n°® de XXX, junto a su pareja
M.I.P., y sus dos hijos M.I.E. (X afios al momento de la entrevista) y T.L. (X
meses), cuenta con luz, cloacas, agua y posee diversos electrodomésticos. En el
relato a la entrevistadora, el imputado brinda detalles de su crianza, son once
hermanos de cuatro padres diferentes. Hace tres afios que trabaja en un
aserradero, cuyo dueno se apellida Marker, trabaja cinco horas de mafnana, cinco
de tarde y medio dia los sabados, le pagaban $55.00 la hora. Hace cuatro afos
convive con M., primero en un rancho y hace un afio en la actual. Por sus hijos
concebidos con R. y otro con M., él mensualmente abona $ 700,00 mas mercaderia
y ropa. Destaca la asistente que el entrevistado no es locuaz, el didlogo es poco
agil, responde de forma suave, sencilla, tranquila, no especula. Concluye la

profesional, "Se percibe armonia en las relaciones que han logrado construir",



donde desde el punto de vista de la suscripta, "(...) la irrupcién ahora de otras
concepciones ajenas a las propias de los protagonistas crearian un rompimiento con
la misma". Finaliza la Asistente Social, "Como objetivo de Ila instancia de
intervencion, se plantearia el desafio a implementar por los operadores que se
involucren, posibilitar a las familias en cuestidn un aprendizaje de las pautas
aceptadas y de las sancionadas social y juridicamente, para el futuro".

Asimismo, de la Historia Clinica e Informe socioambiental del Hospital
Materno Infantil "San Roque" de Parana se da cuenta del nacimiento mediante
cesarea del nifio L.E.P. nacido el 7 de junio de 2.014, y que es hijo de M.L.P.,
expresando la Licenciada en Trabajo Social, Maria Celeste Osuna, la sospecha de
que el nifio seria producto de un abuso sufrido por la joven a pesar de que ningln
familiar hizo la denuncia correspondiente.

También se le dié intervencién a la Lic. en Trabajo Social Jorgelina
SOTELO, a su vez integrante del equipo técnico interdisciplinario de la jurisdicciéon
Tala, quien, en fecha 11 de junio de 2.014, elaboré un informe de situacién de la
victima dando cuenta que M.L.P. es una joven introvertida, sumisa, no habla, que la
obstetra que la atendié en el Htal. Falucho de Macia, aclaré6 que no se dejaba
revisar al momento de hacerse los controles. En razén de ello, se le dié urgente
intervencion a la Defensoria Publica de Rosario del Tala. En fecha 23 de junio de
2.014 practicé un nuevo informe de situacién de la victima en el que manifestd que
"L. se encuentra viviendo con su hijo, su hermano y su cufada". Sugiere: a)
seguimiento del Htal. por las condiciones de salud (posibles enfermedades), b)
intervencion del area Naf para reparar derechos vulnerados. En fecha 11 de agosto
de 2.014, practica nuevo informe de situacion, expresa que concurre en compafia
de la agente sanitaria a su domicilio, que es atendida de mala gana y sugiere dar
intervencion al Naf en relacidon a que integren a M.L. para que fortalezca su vinculo
madre-hijo.-

Que, como consecuencia del informe de la Lic. Jorgelina SOTELO, la
Defensoria Publica de Rosario del Tala, tomd intervencién en el caso e inicid los
actuados N° 6843 "P.M.L. - MEDIDA CAUTELAR PROTECCION DE PERSONA", dando
cuenta de la vulnerabilidad de la victima. En el mes de junio del afio 2014 se did

curso a la medida e intervencion al area NAF local. -



A su vez, se le dio intervencién al Sr. Médico Forense de la jurisdiccion,
quien examindé a M.L. en fecha 11 de Julio de 2.014 e informdé que: "(...) se
presenta vigil, desubicada en tiempo y espacio, colaborativa con el examen,
primario incompleto (segun sus dichos), refiere no tomar medicacion, sabe leer y
escribir, no informa detectar alteraciones fisicas ni psicoldgicas, ni alteraciones
patoldgicas de sus facultades mentales, presenta discurso coherente, refiere estar
nerviosa". Finalmente el profesional evalué que la joven se encontraba en
condiciones cognitivas de prestar declaracion. -

La Licenciada en Psicologia, Cecilia CAMPOSTRINI, a su vez integrante del
equipo técnico interdisciplinario, realizé un informe pericial a la victima, en el cual
destacd que M.L.P. presenta un déficit intelectual de orden cognitivo, no obstante lo
cual, fue a la escuela logrando concluir sus estudios, que tiene conocimientos de
lecto-escritura pero no en lo que refiere al calculo numérico. Que esta cuestion
"(...) condiciona la posibilidad de realizar un relato lineal, con una secuencia
temporal clara, es necesario establecer una serie de referentes temporales para que
pueda ubicar la escena en un tiempo real". -

Finalmente, con el objeto de determinar el vinculo de filiacién paterna del
Sr. R.O.E. en relacién al nifio L.E.P., se ordend practicar prueba de ADN,
concluyéndose a través del Informe Técnico E-115 que: 1- no se puede excluir
vinculo biolégico entre el padre alegado respecto del hijo presunto; 2- que la
probabilidad del vinculo bioldgico del padre alegado, respecto del presunto hijo es
del 99.99999999 %.



En conclusién, de todo lo detallado se advierte con claridad los siguientes
datos facticos, a) el imputado, en reiteradas oportunidades mantuvo relaciones
sexuales no consentidas y utilizando fuerza fisica en perjuicio de M.L.P.; b) Luego
de la "etapa del uso de la fuerza", merced a los reiterados abusos sexuales a los
que sometié a M.L.P., valiéndose de la minoria de edad de ella y de la diferencia de
recursos que le brindaba una persona mayor de edad como E., esta circunstancia,
sumergié M.L. en un estado de vulnerabilidad tal que logré cooptar su voluntad al
punto de obtener de ella un consentimiento viciado para continuar manteniendo
relaciones sexuales forzadas, pero ya desde lo psicoldgico; C) producto de todo
ello, la menor quedé embaraza y tuvo a su hijo L.E.P. en la ciudad de Parana -Htal.
San Roque-, lo que motorizd la intervencidén del Estado, y el inicio de medida de
proteccién, la presente causa penal, intervencion del NAF y demas organismos
tuitivos de la nifiez y de personas en situacién vulnerable.

Con el material probatorio reunido, a criterio del Ministerio Publico Fiscal,
se cuenta con los elementos de conviccion suficientes que evidencian el grado de
certeza en los dos extremos de la imputacién, ésto es, la existencia de los hechos y
la autoria penal por parte del imputado E.

La acusacion fue mantenida, en idéntica forma, por los Representantes
del Ministerio Publico Fiscal en la etapa de la discusion final del juicio.

V- Etapa probatoria:

A partir de la prueba legalmente admitida, declararon en debate los
siguientes testigos y/o peritos: Luis V. BOGGIAN; Jorgelina SOTELO; M.L.P.;
C.A.E.; M.I.P.; G.R.P.; Cecilia CAMPOSTRINI; R.C.P. y Nélida Beatriz GALEANO.



Se incorpord también la siguiente prueba material: a) Informe Social
elaborado por la Lic. en Trabajo Social Maria Celeste OSUNA; b) Informe de
Situacién de fecha 10/06/2.014, elaborado por la Lic. en Trabajo Social Jorgelina
SOTELO; c) Piezas del Expte. n° 6843, "P.M.L. S/MEDIDA CAUTELAR DE
PROTECCION DE PERSONA", tramitado ante el Juzgado Civil y Comercial de
Rosario del Tala, conteniendo: Informe de Situacion de fecha 11/6/14 de la Sra.
M.L.P., suscripto por la Lic. en Trabajo Social, Jorgelina SOTELO, a solicitud del
Defensor de Pobres y Menores, Dr. Luis V. BOGGIAN, e Informes de Situacion de
fechas 23/6/14 y 11/8/14 suscriptos por la Lic. Jorgelina SOTELO; d) Certificacidon
de autenticidad de copias del Expte. 6.843, "P.M.L. S/MEDIDA CAUTELAR DE
PROTECCION DE PERSONA", suscripta por la Secretaria del Juzgado, Cecilia DE
CONSTANCIO; e) Informe del Médico Forense Dr. Gabriel Blazina, art. 204 c) inc.
5, de fecha 11/7/14; f) Informe Técnico de la Psicéloga del ETI del Juzgado, Lic.
Cecilia CAMPOSTRINI; g) Informe del Médico Forense sobre condiciones mentales
y aptitud para declarar del imputado; h) Testimonio de nacimiento de L.E.P.; i)
Testimonio de nacimiento de M.L.L. con constancia de reconocimiento paterno de
apellido P.

VI- Instrucciones finales:



Las instrucciones finales brindadas al Jurado por el suscripto durante la
etapa oportuna del debate, y luego de la audiencia prevista en el articulo 68 de la
Ley de Jurados, fueron las siguientes: A) OBLIGACIONES DE LOS MIEMBROS
DEL JURADO - INTRODUCCION 1.- Miembros del jurado, quiero agradecerles
por su atencion durante el juicio. Ahora, por favor, presten atencidon a las
instrucciones que les voy a dar, de las que también les entregaré una copia por
escrito para que las tengan en la sala de deliberacién.- 2.- Enseguida ustedes
abandonaran esta sala de juicio y comenzaran a discutir el caso en la sala de
deliberaciones del jurado.- 3.- Cuando comenzamos este juicio, y en diferentes
instancias del mismo, los instrui acerca de algunas reglas legales de aplicacién
general para parte de la prueba a medida que iba siendo recibida. Dichas
instrucciones siguen siendo aplicables.- 4.- Ahora les daré algunas instrucciones
mas. Todas revisten la misma importancia, a menos que yo les diga otra
cosa.- 5.- En primer término, les explicaré sus obligaciones como jurados y las
reglas generales de derecho que se aplican en todos los juicios por jurados.- 6.-
En segundo lugar, los instruiré acerca de la ley especifica que se aplica al caso,
como asi también la valoracion de la prueba rendida.- 7.- Luego, explicaré lo que
la fiscalia debe probar mas alld de duda razonable a fin de establecer Ia
culpabilidad del acusado por el o los delitos imputados. Alli les explicaré cada uno
de los delitos imputados por la fiscalia y los delitos menores incluidos que pueden
corresponder, sus elementos y cdmo se prueban. Luego les informaré sobre las
defensas alegadas por el acusado y otras cuestiones que surgen de la prueba que
han escuchado.- 8.- Finalmente, les explicaré los veredictos que ustedes pueden
rendir y el modo en el que pueden enfocar las discusiones del caso en la sala de
deliberaciones del jurado.- 9.- Es importante que escuchen muy atentamente
todas estas instrucciones. Son para ayudarlos en la toma de la decisién, pero
nunca para decirles qué decision deben tomar.- OBLIGACIONES DEL JUEZ
Y DEL JURADO 1.- En todo juicio penal con jurados, hay dos jueces: uno, el
Juez del derecho. Otro, los Jueces de los hechos. Ustedes son los jueces de los
hechos y yo soy el Juez técnico del derecho.- 2.- Como juez del derecho, mi deber
ha sido presidir el juicio. Decidir qué pruebas la ley les permite a ustedes ver,

escuchar y valorar; también decidir cuales no, o bien qué modos de valoracién



seguiran ante cuestiones particulares.- Al terminar la produccién de la prueba y
luego de haber escuchado los alegatos finales de las partes, mi deber es
explicarles las reglas legales de derecho que ustedes deberan observar y
aplicar para decidir este caso.- 3.- Como jueces de los hechos, vuestro primer y
principal deber es decidir si los hechos propuestos por la acusacion han sido
probados. Ustedes tomaran esta decision teniendo en cuenta toda la prueba
presentada durante el juicio. No habrd ninguna otra evidencia. No pueden
considerar ninguna prueba mas que esa. Ustedes estan facultados a sacar
conclusiones derivadas de vuestro sentido comun, siempre que esas conclusiones
estén basadas en la prueba rendida en el juicio. Sin embargo, no deberan
especular jamas sobre alguna prueba que deberia haberse presentado, como
tampoco suponer o elaborar teorias sin que exista prueba producida en
juicio que permita sustentarlas.- 4.- Decidir los hechos es vuestra exclusiva tarea,
no la mia. La ley no me permite comentar o expresar mis opiniones con respecto
a cuestiones de los hechos. Yo no puedo participar de modo alguno en esa
decisidn. Y les reitero, ignoren lo que pueda haber dicho o hecho que los haga
pensar que prefiero un veredicto por sobre otro.- 5.- La prueba no tiene que dar
respuesta a todos los interrogantes surgidos en este caso. Ustedes sélo deben
decidir aquellas cuestiones que sean esenciales para establecer si los delitos han
sido o no probados mas alld de una duda razonable. Al efecto, mas abajo los
instruiré en tal sentido.- 6.- El segundo deber que tienen es aplicar a los hechos
que ustedes determinen que han sido probados, la ley que yo les explicaré en
estas instrucciones. Es absolutamente necesario que ustedes comprendan,
acepten y apliquen la ley, tal y como se las explicaré. No pueden aplicarla como
ustedes piensan que es, o como les gustaria a ustedes que fuera.- 7.- Si yo
cometiera un error de derecho, hay un Tribunal superior que puede corregir mis
errores. Pero, no se hard justicia si ustedes aplican la ley de manera errénea
porque sus decisiones son secretas. Ustedes no dan razones al momento de
decidir el veredicto. Nadie registra nada de lo que ustedes digan en vuestras
discusiones. Por esa razdn, es muy importante que ustedes acepten y
apliquen la ley tal como los instruiré y la sigan en sus deliberaciones sin

cuestionamientos.- 8.- El jurado es independiente, soberano e indiscutiblemente



responsable por su veredicto, libre de cualquier interferencia o presiones del
tribunal, de las partes o de cualquier otra persona por sus decisiones. Ningun
jurado podra ser jamas castigado o sujeto a penalidad alguna por los veredictos
que rindan, a menos que aparezca que lo decidié corrompido por via de soborno.-
IMPROCEDENCIA DE INFORMACION EXTERNA 1.- Ustedes deberan ignorar
por completo: a) Cualquier informacién radial, televisiva o proveniente de
periodicos, telefonia celular o Internet, tales como SMS, Blogs, E-mail, Twitter,
Facebook, Instagram, Snapchat, etc., que hayan escuchado, leido o visto sobre
este caso o0 sobre cualquiera de las personas o lugares involucrados o
mencionados en la audiencia.- b) Dichos informes y cualquier otra informacion
externa a la sala del juicio acerca del caso, no constituyen prueba.- c) No
consulten a terceros ajenos al jurado ni a ninguna otra fuente externa; ni mucho
menos posteen fotos, comentarios, mensajes de texto u opiniones por las redes
sociales u otras.- 2.- No seria justo decidir este caso en base a informacién no
presentada o examinada por las partes ante este tribunal. Esa informacién no
forma parte de la prueba en el juicio. Sdélo ustedes -no los medios de
comunicacién o cualquier otra persona-, son los Unicos jueces de los hechos.-
IRRELEVANCIA DE PREJUICIO O LASTIMA 1.- Ustedes deben considerar la
prueba y decidir el caso sin dejarse influenciar por sentimientos de prejuicio,
parcialidad, miedo o lastima. No deben dejarse influenciar por la opinién publica.-
2.- Nosotros esperamos y tenemos derecho a una valoracidon imparcial de la
prueba de vuestra parte.- IRRELEVANCIA DEL CASTIGO 1.- La pena que pueda
caber ante un veredicto de culpabilidad no es vuestra tarea, sino la mia como juez
técnico. Su labor sélo consiste en determinar si la acusacion ha probado la
culpabilidad del Sr. R.O.E. mas alla de toda duda razonable. La fijacién del
monto de la pena no tiene lugar en sus deliberaciones ni en su decisién.- 2.- Si
ustedes encontraran culpable al imputado, es mi responsabilidad y no la de
ustedes, decidir cudl es la pena que corresponde imponer. La labor de ustedes
termina con el veredicto que declara culpable o no culpable al acusado.- TAREA
DEL JURADO - POSIBLES ENFOQUES 1.- Cuando entren a la sala del jurado
para comenzar sus deliberaciones, es muy importante que ninguno de ustedes

empiece diciéndole al conjunto que ya tiene una decision tomada y que no la



modificara, a pesar de lo que puedan decir los demas.- 2.- Como jurados, es
vuestro deber hablar entre ustedes y escucharse el uno al otro. Ninguna
opinién es mas valida que otra. Discutan y analicen la prueba. Expongan sus
propios puntos de vista. Escuchen lo que los demas tienen para decir. Intenten
llegar a un acuerdo unanime, si ello es posible.- 3.- Cada uno de ustedes debe
decidir el caso de manera individual. Sin embargo, deben hacerlo sélo después de
haber considerado la prueba conjuntamente con los demas jurados, de haber
escuchado los puntos de vista de los demas jurados y de haber aplicado la ley tal
cual yo se las expliqué.- 4.- Durante sus deliberaciones, no duden en reconsiderar
vuestras propias opiniones si asi lo consideran. Modifiquen sus puntos de vista si
encuentran que estan equivocados. No obstante, no abandonen sus honestas
convicciones solo porque otros piensen diferente. No cambien de opinion sélo para
terminar de una buena vez con el caso y alcanzar un veredicto.- 5.- Vuestra Unica
responsabilidad es determinar si la Fiscalia ha probado o no la culpabilidad del
acusado R.O.E. mas alld de toda duda razonable. Vuestra contribucién a la
administracion de justicia es rindiendo un veredicto justo Yy correcto.-
INSTRUCCIONES FUTURAS 1.- Al concluir estas instrucciones, los partes
pueden persuadirme sobre algo mas que deberia haberles manifestado a ustedes.
Pude haber cometido algun error, o haber omitido algo involuntariamente. Quizas
lo que les dije pudo haber sido enunciado de forma mas clara para facilitar
vuestra comprensién.- 2.- A menos que les diga lo contrario, no consideren que
alguna instruccion futura que yo pueda darles tiene mayor o menor importancia
que las que ya les dije sobre la ley. Todas las instrucciones sobre el derecho son
como si fuesen una misma instruccion, sea cual fuere el momento en que son
impartidas.- PROCEDIMIENTO PARA EFECTUAR PREGUNTAS 1.- Si durante
vuestras deliberaciones les surgiera alguna pregunta y que analizada no puede ser
resuelta entre ustedes, por favor escribanla y entréguensela al Oficial de
Custodia, quién permanecerd en la puerta de entrada de vuestra sala de
deliberaciones. El oficial de custodia me entregara las preguntas y las analizaré
junto con las partes. Luego, ustedes seran traidos de vuelta a la sala del juicio.
Vuestras preguntas seran repetidas y yo las contestaré en la medida que la ley

permita, a la mayor brevedad posible.- 2.- Les solicitamos formular las preguntas



por escrito para que nos sea posible comprender exactamente lo que ustedes
desean saber. De ese modo, esperamos poder ser mas precisos y de utilidad en
nuestras respuestas.- 3.- Recuerden siempre como muy importante: Jamas le
digan a nadie en las notas que ustedes manden, incluyéndome a mi, cémo estan
las posturas en el jurado, sea numéricamente o de otra forma, incluyendo Ia
cuestion de la culpabilidad o no culpabilidad del acusado.- REQUISITOS DEL
VEREDICTO 1.- Vuestro veredicto debe ser UNANIME. Esto es, la totalidad de
los miembros del jurado deberan estar de acuerdo con el mismo
veredicto: no culpable o culpable.- 2.- Ustedes deben hacer todos los
esfuerzos razonables para alcanzar un veredicto unanime. Consultense los
unos a los otros. Expresen sus puntos de vista. Escuchen los de los demas.
Discutan sus diferencias con una mente abierta. Hagan lo mejor posible para
decidir este caso.- 3.- Todos deben considerar la totalidad de la prueba de
manera justa, imparcial y equitativa. Vuestra meta debe ser intentar alcanzar un
ACUERDO UNANIME que se ajuste a la opinidon individual de cada jurado.- 4.-
Cuando ustedes alcancen un veredicto unanime, el presidente del jurado debera
asentarlo en el formulario de veredicto y notificar al Oficial de Custodia.
Regresaremos a la sala de juicio para recibirlo. El presidente del jurado leera el
veredicto en la sala de juicio y delante de todos los presentes.- 5.- Si ustedes no
alcanzan un veredicto unanime, me lo informaran por escrito a través de su
presidente y luego les diré el camino a seguir.- B) PRINCIPIOS GENERALES -
PRESUNCION DE INOCENCIA 1.- Toda persona acusada de un delito se
presume inocente, a menos y hasta que la fiscalia pruebe su culpabilidad, mas
alla de toda duda razonable.- 2.- La presuncion de inocencia es uno de los
principios fundamentales con que nuestra Constitucion Nacional ampara a todos
sus habitantes. Eso significa que ustedes deben presumir o creer que R.O.E. es
inocente, salvo que la fiscalia demuestre lo contrario.- La presuncién de inocencia
protege al acusado a lo largo de todo el proceso, incluidas vuestras deliberaciones
al final del juicio. Para poder derribar la presuncién de inocencia, la Fiscalia tiene
la carga de probar y de convencerlos mas alld de toda duda razonable que los
hechos delictivos que se le imputan al Sr. E. ocurrieron en la forma expuesta por

la fiscalia y que él (imputado) fue quien los cometid, con los alcances que luego



les explicaré.- CARGA DE LA PRUEBA 1.- El acusado no esta obligado a
presentar prueba ni a probar su inocencia por los delitos por los que se lo
acusa.- 2.- Desde el principio hasta el final, es la Fiscalia quien debe probar la
culpabilidad de la persona acusada mas alld de toda duda razonable.- DUDA
RAZONABLE 1.- La frase “"mas alla de toda duda razonable” constituye una
parte muy importante de nuestro sistema de justicia constitucional en materia
penal.- 2.- Cada vez que usen la palabra "duda razonable" en sus
deliberaciones, deberan considerar lo siguiente: a) Una duda razonable no es una
duda inverosimil, forzada, especulativa o imaginaria; b) No es una duda basada
en lastima, piedad o prejuicio; ¢) Es una duda basada en la razén y en el
sentido comun. Es la duda que surge de una serena, justa e imparcial
consideracion y valoracion de toda la prueba admitida en el juicio; d) Es aquella
duda que, de manera ldgica, puede surgir de la debilidad de las pruebas o
por contradiccion entre las pruebas o bien por falta de pruebas
suficientes en apoyo de la acusacion.- 3.- Deben también recordar, sin
embargo, que resulta casi imposible probar un hecho con certeza absoluta
o matematica. No se exige que la Fiscalia asi lo haga. La certeza absoluta es un
nivel de prueba que es imposible de alcanzar en el mundo humano. El principio de
prueba mas alld de toda duda razonable es lo mas cercano que existe a la certeza
absoluta.- 4.- Si al finalizar el caso y después de haber valorado toda la prueba
rendida en el juicio, ustedes estan seguros de que los delitos imputados fueron
probados y que R.O.E. fue quién los cometid, deberan emitir un veredicto de
culpabilidad, dado que ustedes estaran convencidos de la culpabilidad mas allad de
toda duda razonable.- 5.- Si al finalizar el caso y basandose en toda la prueba o
en la inexistencia de prueba en apoyo de la imputacion, ustedes no estan
seguros de que los delitos imputados hayan sido probados o bien, que probados
los hechos tengan dudas de que el Sr. R.0.E fue quien los cometid, deberan
declararlo no culpable.- 6.- Si al finalizar el caso, habiendo valorado toda la
prueba, ustedes tienen una duda razonable en cuanto al grado del delito, deberan
elegir la opcion de menor gravedad.- NEGATIVA A DECLARAR DEL ACUSADO
1.- Otro principio fundamental de nuestra Constitucion es el que establece que

toda persona acusada de un delito tiene el derecho a negarse a declarar sin



que esa negativa haga presuncion alguna en su contra.- 2.- La Constitucion
exige que la Fiscalia pruebe sus acusaciones contra el imputado. No es necesario
para el acusado desmentir nada puesto que no se le exige demostrar su inocencia.
Es a la fiscalia a quien le incumbe demostrar la culpabilidad del Sr. E. mediante
prueba mas alld de toda duda razonable.- 3.- El acusado en el juicio ejercité su
derecho fundamental de la Constitucién al elegir prestar declaracién. Dicha
declaracion reviste el caracter de declaracion defensiva, y es brindada sin
juramento de decir verdad, lo cual admite que pueda ser expresada diciendo la
verdad o no, o sea pudiendo en su caso hasta mentir. Para ello, deberan cotejar
sus dichos con el resto de la evidencia rendida en juicio para determinar su
credibilidad o no.- VALORACION DE LA PRUEBA 1.- A fin de tomar una
decisidon, ustedes deben considerar cuidadosamente, y con una mente abierta, la
totalidad de la prueba presentada durante el juicio. Son ustedes quienes
deciden qué prueba es fidedigna y creible. Pueden encontrar algunas pruebas no
confiables o menos confiables que otras. Dependera exclusivamente de ustedes
qué tanto o qué tan poco creerdn y confiardn en el testimonio de cualquier
testigo. Ustedes pueden no creer o creer sélo una parte o en la totalidad de la
prueba. 2.- Cuando ustedes estén en la sala de deliberaciones del jurado para
analizar el caso, utilicen el mismo sentido comUn que usan a diario para saber si
las personas con las que se relacionan saben de lo que estan hablando y si estan
diciendo la verdad. No existe una formula magica para decidir qué tanto o qué tan
poco creerle al testimonio de un testigo o la medida en la que confiaran en él para
decidir este caso.- 3.- Pero, mas alld de lo dicho, deben considerar las
siguientes cuestiones: a) (Parecid sincero el/la testigo? éExiste algun motivo
por el cual el/la testigo no estaria diciendo la verdad? b) ¢Tenia el/la testigo un
interés en el resultado del juicio, o tuvo alguna razén para aportar prueba mas
favorable a una parte que a la otra? c) ¢Parecia el/la testigo capaz de formular
observaciones precisas y completas acerca del evento? éTuvo él/la testigo una
buena oportunidad para hacerlo? ¢Cudles fueron las circunstancias en las cuales
realizé la observacion? ¢En qué condicidn se encontraba el/la testigo al tiempo de
la observacién? éFue el evento en si mismo algo inusual o parte de una rutina? d)

¢Parecia el/la testigo tener buena memoria? ¢(Tiene el/la testigo alguna razoén para



recordar las cosas sobre las que testifica? éParecia genuina la incapacidad o
dificultad que tuvo el/la testigo para recordar los eventos, o parecia algo armado
como excusa para evitar responder las preguntas? e) ¢Parecia razonable y
consistente el testimonio del testigo mientras declaraba? éEra “similar a” o
“distinto de” lo que otros testigos dijeron acerca del mismo evento? é¢Dijo el/la
testigo o hizo algo diferente en una ocasion anterior? f) ¢éPudo cualquier
inconsistencia en el relato del testigo hacer mas o menos creible la parte principal
de su testimonio? ¢Esta inconsistencia es sobre algo importante, o sobre un
detalle menor? ¢Parece ser un error honesto? ¢Es una mentira deliberada? ¢La
inconsistencia se debe a que el/la testigo manifestd algo diferente, porque no
menciond algo? éHay alguna explicacion del por qué? ¢(Tiene sentido dicha
explicacién? g) éCual fue la actitud del testigo al momento de dar su testimonio?
¢Cémo se veia ante ustedes? 4.- Estos son s6lo algunos de los factores que
ustedes podrian tener en cuenta al tomar una decision en la sala de
deliberaciones. Estos factores podrian ayudarlos a decidir qué tanto o qué tan
poco le creerdn o confiaran en el testimonio de un testigo. Ustedes también
pueden evaluar otros factores.- Recuerden: un jurado puede creer o descreer
de toda o de una parte del testimonio de cualquier testigo.- 5.- Al tomar
vuestra decisidn no consideren solamente el testimonio de los testigos. También
tengan en cuenta el resto de las pruebas que se presentaron. Decidan qué
tanto o qué tan poco confiardn en ellas, tanto como en los testimonios o cualquier
admision, para ayudarlos a decidir el caso.- CANTIDAD DE TESTIGOS 1.- Qué
tanto o qué tan poco confiaran en el testimonio de los testigos no depende
necesariamente del nimero de testigos que testifiquen, sea a favor o en
contra de cada parte.- 2.- Vuestro deber es considerar la totalidad de la
prueba. Ustedes pueden considerar que el testimonio de unos pocos testigos es
mas confiable que la prueba aportada por un nimero mayor de testigos. Ustedes
son los que deben decidir en este aspecto.- 3.- Vuestra tarea es considerar
cuidadosamente el testimonio de cada testigo. No decidan el caso simplemente
contando la cantidad de testigos.- PRUEBA PRESENTADA POR LA DEFENSA

1.- Si ustedes creen, por la prueba presentada por la Defensa del Sr. E., que los

hechos no ocurrieron como lo relatara la fiscalia o que el imputado no los cometio,



deben declararlo no culpable.- 2.- Aun cuando no creyeran en la prueba a favor
del acusado, si la misma los deja con una duda razonable sobre su culpabilidad o
sobre algun elemento esencial del delito imputado, ustedes deben declararlo no
culpable de tal delito.- VALORACION DE LA PRUEBA CON PERSPECTIVA DE
GENERO 1.- La fiscalia considera que los delitos por los cuales acusa fueron
cometidos en un contexto de violencia de género, o sea, un ambito especifico
en el que existe una situacion de subordinacién y sometimiento de la mujer por el
varén, basada en una relacion desigual de poder.- 2.- Por “violencia de género”
deben entender toda agresion que comete un hombre contra una mujer basada en
una relacién desigual de poder, ya sea que ésta tenga lugar en el ambito publico o
privado, y dentro o fuera de una relacién de pareja o personal, que afecte su vida,
libertad, dignidad, integridad fisica, psicoldgica, sexual, econémica o patrimonial,
como asi también su seguridad personal.- 3.- Por “relacion desigual de poder”
se entiende la actitud de un hombre que se considera con derecho a disponer del
tiempo, el cuerpo y las vidas de las mujeres, como si les pertenecieran. Son actos
especiales de violencia de género en relacion desigual de poder aquellos actos de
un hombre hacia una mujer que buscan controlar sus acciones y decisiones
mediante amenaza y/o acoso y/u hostigamiento y/o vigilancia constante y/o
exigencia de obediencia y sumision, y/o coercion verbal y/o celos excesivos.- 4.-
En los delitos cometidos en un contexto de violencia de género cobra especial
relevancia el testimonio de la presunta victima, avalado por los diferentes
informes psicoldgicos respectivos.- VALORACION DE LA PRUEBA _SIN
ESTEREOTIPOS 1.- Los estereotipos son ideas y opiniones que tenemos sobre
los demas, ademas estan vinculados con los roles asignados a las personas al
nacer. Pueden basarse en el género, en la raza, en la religidon, en el nivel social,
en la nacionalidad, en la edad, en la orientacidon sexual, en el lugar en el cual
viven, en su profesion, en los medios de vida, en su educacién.- 2.- Algunos
estereotipos generan dafios a las personas y violan los derechos a la igualdad y a
la no discriminacidon. Hay estereotipos destinados a las mujeres por el solo hecho
de ser tales, como asi también en las relaciones entre mujeres y hombres que
generan prejuicios (creencias, opiniones).- 3.- Debido a nuestros prejuicios

tendemos a valorar la prueba de manera que favorezca a personas que nos



agradan o por el contrario a desfavorecer a las personas por las que sentimos
rechazo. Un ejemplo de estereotipo es que se juzgue a una persona por su forma
de vestir.- 4.- Es fundamental que entiendan que tanto los prejuicios como los
estereotipos son ilegales, que no son prueba y no deben basar sus decisiones en
ellos.- C) PRINCIPIOS DE LA PRUEBA - TIPOS DE PRUEBA - DEFINICION
DE PRUEBA 1.- Para decidir cudles son los hechos del caso, ustedes deben
considerar so6lo la prueba que vieron y escucharon en la sala del juicio.
Consideren toda la prueba al decidir el caso.- 2.- La prueba incluye lo que
cada testigo declard al contestar las preguntas formuladas por las partes (fiscalia
y defensa). Las preguntas en si mismas no constituyen prueba, a menos que el
testigo esté de acuerdo en que lo que se le pregunté era correcto. Las
respuestas del testigo constituyen prueba.- 3.- La prueba también incluye a
todas las cosas materiales que fueron exhibidas en el juicio. Se las llama pruebas
materiales. Cuando se retiren a deliberar a la sala del jurado, dichas cosas iran
con ustedes al recinto. Ustedes pueden, pero no tienen la obligacion de examinar
dicha prueba alli. De qué manera y en qué medida lo hagan, dependera de
ustedes.- 4.- La prueba también incluye las estipulaciones de las partes.
Las estipulaciones son prueba. Se llama estipulaciones a los hechos que las
partes acordaron dar por probados. Ustedes deben considerar a esos hechos
como prueba en este caso.- En el presente caso, las partes arribaron a las
siguientes estipulaciones probatorias: a) que producto de las relaciones sexuales
mantenidas entre el Sr. R.E. y la Sra. M.L.P. nacié el nifio L.E.P.; b) que al
momento de las relaciones sexuales la Sra. M.L.P. era mayor de XX afos de edad
y menor de XX afos.- DEFINICION DE LO QUE NO ES PRUEBA 1.- Segun les
expligué antes, hay ciertas actividades que no son prueba. No deben valorarlas o
basarse en las mismas para decidir este caso. Los alegatos de apertura y de
clausura de las partes (fiscalia y defensa) no son prueba.- 2.- Los cargos
que la Fiscalia les expuso y que ustedes escucharon al comienzo de este juicio no
son prueba.- 3.- Tampoco es prueba nada de lo que yo o las partes hayamos
dicho durante este juicio, incluyendo lo que yo les estoy diciendo ahora. Sélo son
prueba lo dicho por los testigos, los peritos y las pruebas exhibidas.- 4.-
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le efectudé a un testigo. Lo que las partes hayan dicho al formular o contestar
dicha objecion no es prueba. Tampoco deben darle importancia al hecho de que
yo haya declarado procedente o no la objecién, o de que ustedes hayan sido
excluidos de la sala cuando yo la decidi.- PRUEBA DIRECTA Y PRUEBA
CIRCUNSTANCIAL 1.- Alguno de ustedes pueden haber escuchado los términos
“prueba directa” y “prueba circunstancial”. Ustedes pueden creer o basarse en
cualquiera de las dos, en mayor o menor medida, para decidir este caso.- 2.- En
ciertas ocasiones, los testigos nos cuentan lo que vieron o0 escucharon
personalmente. Por ejemplo, un testigo podria decir que vio que llovia afuera.
Esto se denomina “prueba directa”.- 3.- Sin embargo, a menudo los testigos
declaran cosas respecto de las cuales a ustedes se les pedird que saquen ciertas
conclusiones. Por ejemplo, un testigo podria decir que vio entrar a alguien con un
impermeable y un paraguas, ambos mojados y goteando. Si ustedes le creen a
este testigo, podrian concluir que afuera llovia, a pesar que la evidencia sea
indirecta. La prueba indirecta es llamada a veces “prueba circunstancial”.-
4.- Al igual que los testigos, las pruebas materiales exhibidas en el juicio pueden
aportar evidencia directa o circunstancial.- 5.- Para decidir el caso, ambos tipos
de prueba valen lo mismo. La ley las trata a ambas de igual manera. Ninguna
es necesariamente mejor o peor que la otra. En cada caso, vuestra tarea es
decidir a qué conclusiones llegaran basandose en la prueba como un todo, tanto
directa como circunstancial. Para poder decidirse, utilicen vuestro sentido comun y
experiencia.- PRUEBA PERICIAL 1.- Durante el juicio, han escuchado el
testimonio de personas expertas en un arte o profesion. Ellos son iguales a
cualquier testigo, aunque con una excepcién: la ley le permite al perito experto
dar su opinidn a modo de conclusidn. El perito da su opinidon en un ambito donde
tiene conocimientos especiales porque se ha formado, ha estudiado la materia en
cuestion. En la audiencia se escucharon peritos.- 2.- Sin embargo, la opiniéon de
un experto sélo es confiable si fue vertida sobre un asunto que es propio
de la rama del saber en la que se ha formado, dando razén y fundamentos de
sus dichos.- 3.- Ustedes son los (nicos jueces de la credibilidad de cada
testigo y del peso que debe darsele al testimonio de cada uno. Al hacer esta
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de credibilidad que les dije respecto de los testigos comunes), Ustedes deben
valorar y considerar lo que sigue: a) el entrenamiento del perito; b) su
experiencia y sus titulos, o la falta de ambos; c) las razones, si es que fueron
dadas, para cada opinién; d) si la opinidn es apoyada por hechos que ustedes
encuentran de la evidencia; €) si la opinidn es razonable; f) si es consistente con
el resto de la evidencia creible del caso.- 4.- Pueden tomar en cuenta la opinién
del experto, mas ella no es vinculante para ustedes.- PRUEBA MATERIAL 1.- En
el transcurso de este juicio se han exhibido diferentes tipos de pruebas
materiales, como documentos, elementos, informes, fotografias, filmaciones, etc.
Las mismas se relacionan a los testimonios escuchados y forman parte de la
evidencia. Ustedes pueden basarse en ellas, como con cualquier otra prueba, en
mayor o menor medida en que las consideren procedentes cuando decidan el
caso.- 2.- Las pruebas materiales entran con ustedes a la sala del jurado. Ustedes
podran, aunque no tienen que hacerlo, examinar la misma alli. De ustedes
dependen si lo hacen, cdmo y en qué medida.- 3.- Las pruebas materiales
exhibidas son soélo una parte de la evidencia. Considérenlas junto con el resto de
la prueba, y exactamente del mismo modo.- D) INSTRUCCIONES ESPECIALES
- UTILIZACION DE NOTAS DURANTE LAS DELIBERACIONES 1.- Algunos de
ustedes han tomado notas. Pueden llevar sus anotaciones a la sala del jurado para
ser utilizadas durante las deliberaciones.- 2.- Vuestras anotaciones no son
prueba. El Unico propdsito por el cual ustedes pueden usar sus notas durante sus
deliberaciones es para ayudarlos a ustedes a recordar lo que el testigo dijo o
mostrd, por ejemplo, en la exhibicion de alguna prueba material.- 3.- Es
importante recordar que las anotaciones pertenecen a quien las tomé y a ninguna
otra persona. Las mismas pueden coincidir o no con los recuerdos de los demas
jurados sobre la prueba presentada.- 4.- La decision de un jurado es una
decision grupal. Cada miembro tiene una opinion y cada opinion tiene el
mismo valor. No adhieran simplemente a la opiniéon de aquel jurado que sea o
que parezca ser el que ha tomado las mejores anotaciones. Las anotaciones no
toman decisiones. Las decisiones las toman los jurados.- E) EL DERECHO PENAL
APLICABLE - Formularios de veredicto: 1.- La acusacion segun la cual se
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al acusado en el alegato de apertura por la Fiscalia.- Por eso, les sera entregado
un formulario de veredicto con diversas opciones que incluyen la declaracién de
no culpable o bien, culpable sea por los delitos principales (tal cual fueron
imputados por la fiscalia) u otros delitos que son incluidos y/o derivados de
aquéllos. Luego les explicaré como llenar.- 2.- Ustedes deben tomar una
decision basandose en la prueba que se relaciona con los hechos, y en los
principios legales que se deben aplicar a vuestra decision.- 3.- Inmediatamente,
les explicaré los delitos principales y los posibles delitos menores incluidos,
sus elementos esenciales y como se prueban.- Delito Principal 1.- ABUSO
SEXUAL CON ACCESO CARNAL AGRAVADO POR LA SITUACION DE
CONVIVENCIA PREEXISTENTE REITERADO (art. 119 parrafos primero, tercero
y cuarto inc. f) del Cédigo Penal) y CORRUPCION DE MENORES AGRAVADA
(art. 125 parrafo 1° y 3° del Cédigo Penal) en CONCURSO IDEAL (art. 54 del
Codigo Penal). La Fiscalia acusa a R.O.E. de ese delito contra M.L.P., cometido
entre los afos 2.013 y 2.014, cuando ésta tenia entre XX y XX afos de edad, en
el domicilio ubicado en zona rural de XXX -Dpto. Tala- y también en el campo,
mas precisamente en zona rural cercana a la localidad de XXX -Dpto. Tala-. Para
gue pueda probarse que se ha cometido el delito de Abuso Sexual con Acceso
Carnal reiterado agravado por la situacion de convivencia preexistente en
concurso ideal con Corrupcion de Menores agravada es necesario que la Fiscalia
haya probado mas alld de toda duda razonable los siguientes siete (7)
elementos: 1) que el acusado R.O.E. penetrd con su pene en la vagina de la Sra.
M.L.P.; 2) que el acusado R.O.E. obré con intencidon y conocimiento de abusar
sexualmente de M.L.P.; 3) que los actos de acceso carnal ocurrieron mas de una
vez en perjuicio de M.L.P.; 4) que los abusos sexuales con acceso carnal
ocurrieron cuando M.L.P. era menor de 18 afos, aprovechando el acusado una
situacién de convivencia preexistente; 5) que M.L.P. no consintié libremente las
acciones; 6) que los abusos sexuales con acceso carnal llevados a cabo en
perjuicio de M.L.P. han generado la posibilidad de desviar su libre y normal
desarrollo psicosexual; 7) que R.O.E. se vali6 de su condicion de persona
conviviente para promover la corrupcion de M.L.P., que conllevaba la obligacién
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penal vigente al momento de los hechos-, debe entenderse la introduccién del
pene —penetracion-, por leve que sea, aunque sea parcial o incompleto, dentro de
la vagina o ano de la mujer, sin necesidad de que haya habido eyaculacién. El
“aprovechamiento de una situacion de convivencia preexistente” implica
que el acusado se aprovecha de la facilidad que le otorga la cercania con la
victima y de la confianza que aquélla le dispensa por razén de la convivencia. El
sujeto debe conocer que se trata de una persona menor de 18 anos de edad y que
la menor convive con el autor bajo el mismo techo. La “falta de
consentimiento” de la victima, implica que por alguna circunstancia la misma no
haya podido decidir sobre los actos, por mediar violencia fisica o psicoldgica,
amenazas o intimidaciones. Por “reiteracion” debe entenderse que el hecho fue
cometido en mas de una oportunidad, lo cual hace aplicable el concurso real de
delitos que se da cuando mas de un hecho -independientes entre si- encuadra en
la misma figura penal. La independencia entre los actos refiere a la concrecién de
los mismos en distintas ocasiones temporales, sin conexién entre ellos. La
intencion de abusar sexualmente: la cuestion de la intencién de abusar
sexualmente de una persona con acceso carnal es una cuestion de hecho a ser
exclusivamente determinada por ustedes a través de la prueba. Pueden llegar a
sus propias conclusiones sobre la existencia o ausencia de intenciéon de abusar
sexualmente a otra persona. Corresponde al acusador probar mas alld de duda
razonable la existencia de intencion de abusar con acceso carnal. Siendo la
intencién un estado mental, la acusacién no estad obligada a establecerlo con
prueba directa. Se les permite a ustedes inferir o deducir la intencion de abuso
sexual de otra persona de la prueba presentada sobre los actos y eventos que le
provocaron los hechos de abuso; es decir, de los actos y circunstancias que
rodearon al o los hechos de abuso sexual, la capacidad mental, motivacion,
manifestaciones y conducta del acusado, que permita inferir racionalmente la
existencia o ausencia de la intencién de abuso sexual con acceso carnal. Sera
suficiente prueba de la intencidon de abuso sexual si las circunstancias del o los
hechos de abuso y la conducta de R.O.E los convencen mas alld de toda duda
razonable de la existencia de intencién de abusar sexualmente de la victima con
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corrupcion, ésto es, quien inicia, impulsa, alienta o induce a corromperse; es
decir, quien inicia a un menor en la realizacién de practicas sexuales inadecuadas
para su desarrollo y nivel madurativo. La conducta del autor tiene que ser
prematura (antes de su debido tiempo), excesiva (inapropiada con relaciéon a su
contenido sexual) o perversa (practicas sexuales depravadas y lujuriosas).
También esta conducta puede dejar una huella en el psiquismo de la victima. No
resulta necesario que la menor sea efectivamente corrompida, o que tienda a
realizar actos sexuales de estas caracteristicas luego con otras personas o en
cualquier lugar, sino que la figura penal tiene por configurada esta variante con
"la posibilidad" que la menor, a partir de la realizacién de estos actos, vea
alterado su normal desarrollo sexual. Se agrava esta conducta cuando cualquiera
sea la edad de la victima, cuando mediaren violencias o amenazas, o si el autor
fuera ascendiente, cdnyuge, hermano, tutor o persona conviviente o encargada de
la guarda o educacion. Por ultimo, los delitos concurren en forma ideal porque
con una sola accion o conducta del sujeto se cometen varios delitos. Recuerden
que la existencia o no de estos elementos es una cuestidn de hecho. Son ustedes
quienes habran de determinar, con base en la prueba que les haya merecido
credibilidad, si fueron o no probados dichos elementos de este delito, mas alla de
duda razonable.- Delitos menores incluidos Como lo explicara anteriormente,
puede ocurrir que la prueba no los convenza de que R.O.E. cometiera el delito
principal antes indicado por los cuales se lo acusa, sin embargo, puede que haya
prueba de que cometid otros actos que constituirian delitos menores incluidos en
ese delito principal, los que a continuacién pasamos a evaluar. A) ABUSO
SEXUAL CON ACCESO CARNAL AGRAVADO POR LA SITUACION DE
CONVIVENCIA PREEXISTENTE REITERADO (art. 119 parrafos primero, tercero
y cuarto inc. f) del Cédigo Penal). En esta alternativa, la Gnica diferencia con el
delito principal, es que, en este delito menor, no se ha probado mas alld de duda
razonable el delito de promocién a la corrupcidn de un menor de edad, es decir, la
posibilidad de desviar el libre y normal desarrollo psicosexual de la menor de
mencién. Por tanto, para tener por acreditado este delito, el Ministerio Publico
Fiscal debera probar estos cinco (5) elementos mas alld de toda duda
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M.L.P.; 2) que el acusado R.O.E. obrd con intencién y conocimiento de abusar
sexualmente de M.L.P.; 3) que los actos de acceso carnal ocurrieron mas de una
vez en perjuicio de M.L.P.; 4) que los abusos sexuales con acceso carnal
ocurrieron cuando M.L.P. era menor de 18 afios, aprovechando el acusado una
situacién de convivencia preexistente; 5) que M.L.P. no consintié libremente las
acciones. Rigen las explicaciones anteriores sobre acceso carnal, falta de
consentimiento, reiteracion, intencién criminal y aprovechamiento de la situacion
de convivencia preexistente.- B) ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL
REITERADO (art. 119 parrafos primero y tercero del Cdédigo Penal). En esta
alternativa, la diferencia con el delito principal es que no sélo no se ha probado
mas alld de duda razonable el delito de promocién a la corrupcidén de un menor de
edad, es decir, la posibilidad de desviar el libre y normal desarrollo psicosexual de
la menor de mencidon sino también el aprovechamiento de la situacidon de la
convivencia preexistente —agravante-. Por tanto, para tener por acreditado este
delito, el Ministerio Publico Fiscal debera probar estos cuatro (4) elementos mas
alld de toda duda razonable: 1) que el acusado R.O.E. penetrd con su pene en la
vagina de la Sra. M.L.P.; 2) que el acusado R.O.E. obré con intencién vy
conocimiento de abusar sexualmente de M.L.P.; 3) que los actos de acceso carnal
ocurrieron mas de una vez en perjuicio de M.L.P.; 4) que M.L.P. no consintid
libremente las acciones. Rigen las explicaciones anteriores sobre acceso carnal,
falta de consentimiento, reiteracion e intencidon criminal, con excepcion del
aprovechamiento de la situacién de convivencia preexistente.- C) ABUSO
SEXUAL CON ACCESO CARNAL POR APROVECHAMIENTO DE LA
INMADUREZ SEXUAL DE LA VICTIMA REITERADO, AGRAVADO POR EL
APROVECHAMIENTO DE LA SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE
(art. 120 parrafos primero y segundo del Cdédigo Penal). Esta figura, también
conocida como “estupro” agravado, implica o contempla la comisiéon de un abuso
sexual, con acceso carnal - tal como se describié mas arriba -, respecto de una
persona mayor de 13 afios y menor de 16 afios, aprovechandose el autor de la
inmadurez o inexperiencia sexual de la victima y en razén de la mayoria de
edad del autor, su relacidn de preeminencia respecto de la victima u otra
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sujeto pasivo o victima, que presta su consentimiento para el contacto o trato
sexual de que se trate. No debe interpretarse que sélo es inmadura sexualmente
aquella persona que carece de experiencia en materia sexual, ésto es, quien -aun
sin ignorancia en lo relativo a las relaciones sexuales- no ha perdido su inocencia
en esta materia por la practica sexual. También lo es aquella que, contando con
alguna experiencia y ciertos conocimientos en orden a la sexualidad, no posee la
madurez fisica, psicoldgica, moral vy espiritual necesaria para elaborar
idéneamente su propio plan de vida sexual. La madurez sexual no se circunscribe
a un conocimiento meramente fisico o fisioldgico acerca del acto sexual, ni
siquiera cuando éste es producto de la practica sexual; sino que involucra el mas
amplio ambito de la sana e integra conformacion de la personalidad en el area
sexual, en base a la cual puede la adolescente discernir el verdadero sentido y
naturaleza de su conducta, para prestar un consentimiento libre y consciente
sobre aquellas acciones que puedan afectar dicha esfera vital. Es decir que, en
estos casos, lo que la ley sanciona es aquellos actos sexuales que una persona
mayor de edad mantiene con una persona mayor de 13 afios y menor de 16 afios,
que ha prestado su consentimiento, que no se considera valido por la inmadurez
sexual de la victima, de la cual se aprovecha el autor del delito. Ademas, también
sanciona la ley el aprovechamiento que el autor hace de su relacion de
preeminencia respecto de la victima, lo que implica que el autor debe
aprovecharse de toda situacién de supremacia respecto de la menor, cualquiera
sea la causa que le haya dado origen y, de tal modo, el consentimiento que la
menor hubiere prestado en tales circunstancias para el trato sexual mantenido no
se considerard valido, porque se presume que no fue libre y voluntariamente
prestado. Ademas de ello, el delito es agravado por el aprovechamiento que haya
hecho el autor de la situacién de convivencia preexistente con la victima, tal como
se describid mas arriba. Entonces, para que pueda probarse que se ha cometido el
delito de abuso sexual con acceso carnal por aprovechamiento de la inmadurez
sexual de la victima, agravado por el aprovechamiento de la situacién de
convivencia con la menor, considerando a éste como delito menor incluido, es
necesario que consideren que la Fiscalia ha probado mas alld de toda duda
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acusado R.O.E. penetré con su pene en la vagina de la Sra. M.L.P.; 2) que el
acusado R.O.E. obré con intencidn y conocimiento de abusar sexualmente de
M.L.P.; 3) que los actos de acceso carnal ocurrieron mas de una vez en perjuicio
de M.L.P.; 4) que M.L.P., al momento de las relaciones sexuales, era mayor de XX
afios de edad y menor de XX afios y que el acusado tenia conocimiento de dicha
circunstancia; 5) que M.L.P. era sexualmente inmadura y E. se aprovechd
intencionalmente de esa circunstancia y de su preeminencia o supremacia para
lograr su consentimiento; 6) que R.O.E. se aprovechdé de la situacidn de
convivencia preexistente con la menor para cometer tal acto. Rigen las
explicaciones anteriores sobre acceso carnal, reiteracion e intencidén criminal y del
aprovechamiento de la situacion de convivencia preexistente. En este caso, se
introduce la cuestion de la no validez del consentimiento de la menor en razén del
aprovechamiento de su inmadurez sexual por parte del autor mayor de edad.- D)
ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL POR APROVECHAMIENTO DE LA
INMADUREZ SEXUAL DE LA VICTIMA REITERADO (art. 120 parrafo primero
del Cdédigo Penal). En esta alternativa, la Gnica diferencia con el supuesto
anterior, es que, en este delito menor, no se ha probado mas alld de toda duda
razonable el aprovechamiento de la situacion de convivencia preexistente con la
victima. Por tanto, para tener por acreditado este delito, el Ministerio Publico
Fiscal deberd probar estos cinco (5) elementos mas alld de toda duda
razonable: 1) que el acusado R.O.E. penetrd con su pene en la vagina de la Sra.
M.L.P.; 2) que el acusado R.O.E. obré con intencidon y conocimiento de abusar
sexualmente de M.L.P.; 3) que los actos de acceso carnal ocurrieron mas de una
vez en perjuicio de M.L.P.; 4) que M.L.P., al momento de las relaciones sexuales,
era mayor de XX afios de edad y menor de XX afios y que el acusado tenia
conocimiento de dicha circunstancia; 5) que M.L.P. era sexualmente inmadura y
E. se aprovechd intencionalmente de esa circunstancia y de su preeminencia o
supremacia para lograr su consentimiento. Rigen las explicaciones anteriores
sobre acceso carnal, reiteracién e intencidon criminal y la cuestién de la no validez
del consentimiento de la menor en razéon del aprovechamiento de su inmadurez
sexual por parte del autor mayor de edad, con excepcion del aprovechamiento de
la situacion de convivencia preexistente.- F) INSTRUCCIONES FINALES -



MODO DE LLENAR LOS FORMULARIOS DE VEREDICTO 1.- Les entregaré un
formulario de veredicto para que ustedes decidan, junto con las opciones
posibles.- 2.- Si ustedes alcanzaran un veredicto unanime, el presidente debe
marcar con una cruz en la linea situada al final de la opcién que ustedes hayan
acordado. Recuerden: sélo podran elegir una sola opcion del formulario de
veredicto. El presidente debe firmar la hoja en el lugar indicado al pie de la
misma.- 3.- Repasaré ahora con Ustedes el formulario de veredicto y sus distintas
opciones de acuerdo a los hechos por los cuales fue acusado el imputado E.-
OPCIONES DEL FORMULARIO DE VEREDICTO Opcion N° 1: Si ustedes
consideran que la Fiscalia probé mas alld de toda duda razonable que R.O.E. es
autor del delito de ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL AGRAVADO POR LA
SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE REITERADO (art. 119 parrafos
primero, tercero y cuarto inc. f) del Cédigo Penal) y CORRUPCION DE MENORES
AGRAVADA (art. 125 parrafo 1° y 3° del Cddigo Penal) en CONCURSO IDEAL
(art. 54 del Cédigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N° 1
del Formulario).- Opcion N° 2: Si ustedes consideran que la Fiscalia probé mas
alld de toda duda razonable que R.O.E., es autor del delito de ABUSO SEXUAL
CON ACCESO CARNAL AGRAVADO POR LA SITUACION DE CONVIVENCIA
PREEXISTENTE REITERADO (art. 119 parrafos primero, tercero y cuarto inc. f)
del Cdédigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N° 2 del
Formulario).- Opcion N° 3: Si ustedes consideran que la Fiscalia probé mas alla
de toda duda razonable que R.O.E. es autor del delito de ABUSO SEXUAL CON
ACCESO CARNAL REITERADO (art. 119 parrafos primero y tercero del Cdédigo
Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcién N° 3 del Formulario).-
Opcion N° 4: Si ustedes consideran que la Fiscalia probé mas alld de toda duda
razonable que R.O.E. es autor del delito de ABUSO SEXUAL CON ACCESO
CARNAL POR APROVECHAMIENTO DE LA INMADUREZ SEXUAL DE LA
VICTIMA REITERADO, AGRAVADO POR EL APROVECHAMIENTO DE LA
SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE (art. 120 parrafos primero y
segundo del Cddigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N°
4 del Formulario).- Opcion N° 5: Si ustedes consideran que la Fiscalia probd
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SEXUAL CON ACCESO CARNAL POR APROVECHAMIENTO DE LA
INMADUREZ SEXUAL DE LA VICTIMA REITERADO (art. 120 parrafo primero
del Codigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N° 5 del
Formulario).- Opcion N° 6: Por el contrario, si ustedes consideran que la
Fiscalia no probé mas alld de toda duda razonable que el acusado R.O.E. haya
cometido los hechos por los cuales fue acusado, deberan declararlo NO CULPABLE
(Opcién N° 6 del Formulario).- RENDICION DEL VEREDICTO 1.- Si ustedes
alcanzaran un veredictco UNANIME, por favor anuncien con un golpe a la
puerta del Oficial de custodia que han tomado una decisién. Convocaremos
nuevamente a la sala del tribunal para escuchar vuestra decisidon.- 2.- Quien
presida el jurado debe llevar el formulario de veredicto a la sala del juicio
al ser convocados nuevamente luego de las deliberaciones. Es responsabilidad de
quien ejerza la presidencia anunciar el veredicto en la sala y entregarme luego del
anuncio el formulario completado. Ustedes no deben dar las razones de vuestra
decision.- REQUISITOS DEL VEREDICTO: UNANIMIDAD 1.- Vuestro veredicto,
sea de no culpable o culpable, debe ser UNANIME. Esto quiere decir que
todos ustedes deberan estar de acuerdo. 2.- Cada uno de ustedes debe
decidir el caso por si mismo, pero soélo deberian hacerlo después de haber
considerado toda la prueba, de haberla discutido plenamente con los demas
jurados y de haber escuchado los puntos de vista de vuestros compafieros del
jurado.- 3.- No tengan miedo de cambiar de opinién si la discusién los convence
de que deberian hacerlo. Pero no lleguen a una decisidn simplemente porque otros
jurados piensen que ella estd bien.- 4.- Es muy importante que ustedes
intenten llegar a un veredicto unanime pero, por supuesto, sélo si todos y
cada uno de ustedes puede hacerlo tras haber tomado su propia decisién de
manera consciente y meticulosa.- 5.- No cambien una honesta conviccién sobre el
peso y el efecto de la prueba simplemente para llegar a un veredicto.- éQUE
HACER SI NO SE ALCANZA LA UNANIMIDAD? 1.- De no poder llegar a un
veredicto unanime tras haber agotado vuestras deliberaciones, quien presida el
jurado me lo informara por escrito a través del oficial de custodia. 2.- En
ese caso, pondran por escrito lo siguiente: "Sr. Juez, el jurado no llegé a la

unanimidad en ninguna de las opciones”. 3.- Recuerden como muy importante:



Jamas le digan a nadie en las notas que ustedes manden, incluyéndome a
mi, cOmo estan las posturas en el jurado, sea numéricamente o de otra forma,
incluyendo la cuestion de la culpabilidad o no culpabilidad del acusado. 4.-
Limitense a consignar simplemente que no han alcanzado la unanimidad. Yo
discutiré con las partes el curso a seguir y luego seran conducidos a la sala del
juicio para que yo los instruya como continuaremos.- CONDUCTA DEL JURADO
DURANTE LAS DELIBERACIONES 1.- Al ser llevados a la sala de deliberaciones
del jurado, lo primero que deben hacer es elegir a una o a un presidente/a.
Cuando lo hagan, no es necesario que nos notifiquen. Yo lo consignaré mas tarde.
Quien presida el jurado encabeza las deliberaciones igual que quien preside un
acto publico. Su trabajo es firmar y fechar el formulario de veredicto cuando
todos ustedes hayan acordado un veredicto unanime en este caso y él/ella debe
ordenar y guiar las deliberaciones, impedir que las mismas se extiendan
demasiado o se produzcan repeticiones innecesarias de cuestiones ya decididas.-
Se espera que sea firme en su liderazgo, pero justo con el resto del jurado.- 2.-
Segun les instrui previamente, al dirigirse a la sala de deliberaciones del jurado,
vuestro deber es consultarse mutuamente y deliberar con el objetivo puesto en
alcanzar un veredicto justo. Vuestro veredicto debera estar basado en los hechos
que ustedes determinen de toda la prueba introducida al juicio, y en el derecho
que les he instruido que se aplica en este caso.- 3.- Se les entregaran diferentes
elementos que ustedes podran utilizar durante las deliberaciones. Tendran acceso
a toda la prueba documental y material para poder examinarla durante el tiempo
y en el modo en que ustedes lo deseen.- 4.- No empiecen a deliberar hasta que
no hayan recibido el sobre con el formulario de veredicto y hasta que no estén los
doce de ustedes reunidos en el recinto. No deben comunicarse con ninguna
otra persona, fuera de los jurados, sobre este caso.- No contacten a nadie
para asistirlos en sus deliberaciones.- Estas reglas de comunicacién regiran hasta
que los dispense al final del caso. Si toman conocimiento de cualquier violacion a
estas instrucciones, o de cualquier otra instruccion que les haya dado en este
caso, me lo haran saber por nota que le daran al oficial de custodia.- 5.- Si
ustedes conducen vuestras deliberaciones con calma y serenamente, exponiendo

cada uno vuestros puntos de vista y escuchando cuidadosamente lo que los



demas tengan para decir, seran capaces de pronunciar un veredicto justo vy
correcto.- PREGUNTAS DURANTE LAS DELIBERACIONES 1.- Si hubiera algun
punto de estas instrucciones que no estuviese claro para ustedes, estaré
dispuesto a contestar vuestras preguntas. Si ustedes tuvieran alguna
pregunta, quien presida el jurado debera escribirla y colocarla dentro de
un sobre sellado y entregarselo al Oficial de custodia.- 2.- Ningun miembro
del jurado debe jamas intentar comunicarse conmigo, excepto por escrito. Yo
responderé al jurado en lo relativo a la consulta por escrito o aqui en corte
abierta.- 3.- Recuerden: a fin de no interrumpir innecesariamente vuestras
deliberaciones, despejen primero sus dudas entre ustedes con el auxilio de estas
instrucciones que les entrego ademas por escrito.- 4.- Una vez recibida la
pregunta, analizaré la respuesta a ella con las partes en vuestra ausencia. Eso
puede tomar un tiempo, por lo cual ustedes continuaran deliberando.- Luego,
ustedes regresaran a la sala del juicio en donde se leerd la pregunta y yo la
responderé.- Contestaré cada una de las preguntas pertinentes que ustedes
tuvieran de la manera mas completa y a la mayor brevedad posible.- 5.-
Recuerden también: Jamas le digan a nadie en las notas que ustedes
manden, incluyéndome a mi, como estan las posturas en el jurado, sea
numéricamente o de otra forma, incluyendo la cuestion de la culpabilidad
del acusado.- LA REGLA DEL SECRETO DE LAS DELIBERACIONES 1.-
Miembros del jurado: les impartiré, finalmente, una ultima instruccién, tiene que
ver con el absoluto secreto que ustedes han jurado guardar sobre vuestras
deliberaciones.- 2.- La ley les impone que ustedes no revelen jamas nada de lo
gue ha sucedido en la sala de deliberaciones, sea la forma en que han votado, las
cosas que han discutido, las posturas de los demds o cdmo se alcanzd el
veredicto.- 3.- Les pido que no den a la prensa ni a nadie, inclusive sus mas
allegados, detalle alguno de las deliberaciones o de como llegaron a vuestro
veredicto.- 4.- Si algun periodista, conocido o tercero los presiona o les sugiere
algo en ese sentido, no respondan y exijanle que se retire, ya que asi lo ordena la
ley. Si insisten, ponganlo en mi inmediato conocimiento en cualquier momento.-
5.- La Regla del Secreto de las Deliberaciones existe para asegurarles a los

jurados la mas completa libertad de discusion y de opinidn, sin temores a futuras



represalias de la parte perdedora o de quedar expuestos al ridiculo, desprecio u
odio del publico.- 6.- Uds. pueden ver la cinta divisoria que nos separa. A ustedes
del resto de nosotros. Esa cinta es el simbolo de la privacidad que los jurados
tradicionalmente se acordaron entre ellos. Dicha privacidad constituye un derecho
adquirido del jurado que se ejercita respecto de todos nosotros, de todos los
demas.- 7.- Para que nuestro sistema de jurado pueda funcionar, es crucial que
los jurados se sientan completamente libres de expresarse con franqueza durante
las deliberaciones, sin temor a ser puestos en ridiculo o a ser molestados una vez
que su periodo como jurados haya finalizado.- 8.- Los jurados salientes deben
estar en condiciones de reasumir sus vidas privadas sin deberle ninguna
explicacion o justificacion a nadie.- Por esa razon, es lo mejor y en el interés de
los futuros jurados, que ustedes se mantengan en la absoluta privacidad, aun
después del veredicto. Si alguna vez se diera la situacion en que la justicia
requiriese que un ex jurado deba ser interrogado, tal cosa solo podra hacerse bajo
la supervisién de este Tribunal.- De este modo, la integridad del sistema de jurado
se ve preservada y los ex jurados no son molestados innecesariamente.- 9.-
Miembros del jurado, durante este juicio les he dicho en mis instrucciones que el
veredicto es vuestra sola y exclusiva responsabilidad.- Ustedes han tomado
vuestras responsabilidades con gran seriedad y por ello deben decidir cuidadosa y
conscientemente.- 10.- El hecho de ser jurado no sélo es una carga publica de los
ciudadanos, es también uno de sus privilegios.- 11.- Espero que vuestro tiempo
aqui haya incrementado su comprension de cuan importante es el servicio del
jurado para el funcionamiento de las instituciones democraticas, entre ellas, el
servicio de justicia.- 12.- También espero que hayan aprendido cdmo funcionan
nuestros Tribunales y cuanto ellos necesitan de su apoyo y de su interés como
ciudadanos.- 13.- Articulo 8 Ley de Juicio por Jurados: Libertad de conciencia
del jurado. Prohibicion de represalias.- "El jurado es independiente, soberano e
indiscutiblemente responsable por su veredicto, libre de cualquier amenaza del
juez, del Gobierno, de cualquier poder o de las partes por sus decisiones. La regla
del secreto de las deliberaciones y la forma inmotivada de su veredicto les
aseguran a los jurados la mas amplia libertad de discusion y de decisidon, sin estar

sujetos por ello a penalidad alguna, a menos que aparezca que lo hicieron contra



Ssu conciencia, o que fueron corrompidos por via de soborno. El contenido textual
de este articulo formara parte obligatoria de las instrucciones del juez al jurado". -
ACOTACIONES FINALES 1.- Ustedes han prestado juramento o formulado la
promesa solemne de juzgar este caso de manera imparcial y de emitir un
veredicto justo de acuerdo a la prueba.- 2.- Si ustedes honran dicho juramento o
promesa, habran hecho todo lo que se espera de ustedes como jurados en este
juicio. No les pedimos nada mas.- No esperamos de ustedes nada menos.- Dr.
Nicolas José GAZALI - Juez Técnico.-



VII- Conforme lo establece el art. 69 de la Ley de Jurados, al momento
de entregarle a cada uno de los senores miembros del Jurado las instrucciones
finales por escrito, se procedid a explicarles las distintas alternativas que tenian
para la confeccion del formulario, ello conforme las propuestas de veredicto que
fueron elaboradas con intervencion de las partes, tal como lo dispone la Ley
vigente.- OPCIONES DEL FORMULARIO DE VEREDICTO Opcion N° 1: Si
ustedes consideran que la Fiscalia probé mas alla de toda duda razonable que
R.O.E. es autor del delito de ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL AGRAVADO
POR LA SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE REITERADO (art. 119
parrafos primero, tercero y cuarto inc. f) del Cédigo Penal) y CORRUPCION DE
MENORES AGRAVADA (art. 125 parrafo 1° y 39 del Cédigo Penal) en CONCURSO
IDEAL (art. 54 del Cddigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo
(Opcion N° 1 del Formulario).- Opcion N° 2: Si ustedes consideran que la
Fiscalia probdé mas alla de toda duda razonable que R.O.E. es autor del delito de
ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL AGRAVADO POR LA SITUACION DE
CONVIVENCIA PREEXISTENTE REITERADO (art. 119 parrafos primero, tercero
y cuarto inc. f) del Cédigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion
N° 2 del Formulario).- Opciéon N° 3: Si ustedes consideran que la Fiscalia probd
mas alla de toda duda razonable que R.O.E. es autor del delito de ABUSO SEXUAL
CON ACCESO CARNAL REITERADO (art. 119 parrafos primero y tercero del
Cdodigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N° 3 del
Formulario).- Opciéon N° 4: Si ustedes consideran que la Fiscalia probé mas alla
de toda duda razonable que R.O.E. es autor del delito de ABUSO SEXUAL CON
ACCESO CARNAL POR APROVECHAMIENTO DE LA INMADUREZ SEXUAL DE
LA VICTIMA REITERADO, AGRAVADO POR EL APROVECHAMIENTO DE LA
SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE (art. 120 parrafos primero vy
segundo del Cddigo Penal), deberan declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N° 4
del Formulario).- Opcion N° 5: Si ustedes consideran que la Fiscalia probé mas
alld de toda duda razonable que R.O.E. es autor del delito de ABUSO SEXUAL CON
ACCESO CARNAL POR APROVECHAMIENTO DE LA INMADUREZ SEXUAL DE
LA VICTIMA REITERADO (art. 120 parrafo primero del Cédigo Penal), deberan
declararlo CULPABLE del mismo (Opcion N° 5 del Formulario).- Opcion N° 6:



Por el contrario, si ustedes consideran que la Fiscalia no probé mas alld de toda
duda razonable que el acusado R.O.E. haya cometido los hechos por los cuales fue
acusado, deberan declararlo NO CULPABLE (Opcion N° 6 del Formulario).-

Al finalizar la explicacion de las instrucciones finales, las que fueron
confeccionadas con el consenso de las partes y con la formulacién de una sola
reserva por parte de la fiscalia, se decretd la clausura de esa instancia pasando el
jurado a deliberar.

VIII- Veredicto. El veredicto rendido por el Jurado Popular -cuyo
original obra agregado al Legajo-, en fecha 02 de Marzo de 2.023 declaré a R.O.E.
CULPABLE como autor del delito de ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL
REITERADO (art. 119 parrafos primero y tercero del Cédigo Penal) -Opcién N° 3-.

IX- Cesura.

En fecha 09 de marzo de 2.023, tal como estaba previsto, se dio inicio a
la audiencia fijada para la DETERMINACION DE LA PENA, -art. 91 de la Ley
10746- a la que asistieron en representacion del Ministerio Publico Fiscal el Dr.
Guillermo Federico URIBURU, y por la Defensa Técnica, el Dr. Claudio
MANFRONI REYNOSO junto al imputado R.O.E.

Que, al tiempo de las alegaciones, el Dr. URIBURU consideré que
estamos ante un caso en el que no esta determinada la cantidad de reiteraciones,
por lo cual entiende pertinente atender al propio limite impuesto por el art. 55 del
Codigo Penal que establece la cantidad de afios que se debe considerar como
limite a la hora de concursar los delitos de manera real.

En el mismo sentido, dijo que nos encontramos ante la afectacion
reiterada de un mismo bien juridico indisponible que tutela de manera primaria la
dignidad humana. En el caso bajo analisis, cada coito ha importado la realizacién
del tipo penal de manera independiente entre si, es decir, E., cada vez que
accedia carnalmente a M.L., ponia en marcha un determinado mecanismo de
absorcién del mismo tipo respecto del cual se subsumen varios comportamientos

sucesivos.



A su vez, expresd que, para individualizar la pena, se debe tener en
cuenta la hipotesis de maxima, conforme surge de la prueba producida en debate,
es decir, de la declaracién de la victima, testigos, peritos y del propio imputado.
De esa hipotesis de maxima y conforme lo estipulado con la defensa en relacién a
los hechos -estipulacién probatoria-, E. mantuvo relaciones sexuales con M.L.P.
entre los XX y los XX anos, es decir, de los XX a los XX, de los XX a los XX y de
los XX a los XX afios de edad. Asimismo, del transcurso del debate surgié que
esos encuentros sexuales ocurrian los dias sabados, lo que arroja como resultado
que la cantidad de encuentros mantenidos entre E., siempre teniendo en cuenta la
hipdtesis de maxima, es de 144 veces -ésto es, 48 veces por cada afio calendario-
, lo que da lugar a una escala penal de 6 a 50 afios de prisidn.

Por otro lado, el Sr. Agente Fiscal expresd que, teniendo en cuenta las
pautas mensuradoras del art. 40 y 41 del Cddigo Penal, se puede concluir, en
cuanto a la naturaleza de la accidén, que se esta ante la multiple configuracién de
multiples tipos penales que, sin bien son independientes cada uno del otro, atento
la naturaleza de los hechos y contexto en el que tuvieron lugar, no se puede dejar
de analizarlos dentro de un solo marco que es la intencién por parte de E. de
satisfacer sus mas bajos y espurios instintos del ser humano y de la manera mas
vil, cosificando a otra persona en un contexto de violencia de género.

En cuanto a los medios empleados, sefaldé que quedd acreditado el
aprovechamiento de una relacidn desigual o de una relacion asimétrica entre E. y
M.L., en virtud de la cual aquél se imponia, pese a la falta de consentimiento de
ésta. Que en el juicio ha quedado demostrado que M.L. le manifestaba a E. que no
queria tener relaciones sexuales con él y, pese a eso, el imputado lo hacia, lo que
evidencia el ejercicio, por parte de E., de la violencia fisica y psicoldgica, la cual
claramente le fue explicada al Jurado en las instrucciones finales.

A su vez, sostuvo que, si se suman la reiteracién de injustos a la
especial situacion de vulnerabilidad de M.L., le permite alejarse del minimo de la
escala penal antes mencionada.

En lo que respecta a la extensidon del dafo, destacé que se esta ante

delitos cuyas consecuencias quedan de por vida en la psiquis de las victimas.



También dijo que la falta de consideracidn del Jurado respecto del delito
de Corrupcion de menores, le permite hacer una serie de consideraciones, sin
riesgo alguno de caer en una doble valoracion. E. le impuso a M.L., objetivamente
hablando, no sdlo un desarrollo muy prematuro o temprano en la sexualidad sino
también en diferentes etapas de su vida, a punto tal que, como consecuencia de
uno de los abusos, ella quedé embarazada y tuvo un hijo, embarazo que no fue
deseado ni siquiera imaginado por la victima, todo lo cual la obligd a adoptar un
cambio de vida brusco, abrupto e impuesto, es decir, ella pasé de jugar a la
payanca, la escondida y a la bolita con su hermana en el recreo y, al poco
tiempo, tener que asumir un embarazo para lo cual no estaba fisica ni
psiquicamente preparada. Sumado a ello, la victima es una persona con un claro
retraso madurativo, conforme lo han expresado los profesionales del equipo
técnico interdisciplinario.

Asimismo, sostuvo que si bien se esta ante una persona -el imputado
E.- que ha terminado los estudios primarios, se puede ver, en relacidon a M.L., una
diferencia sociocultural entre ambos, de la cual se ha aprovechado el imputado
para acercarse a M.L., es decir, E. tiene un desarrollo normal de su mentalidad,
sin ningun tipo de afectacidén y de ello también se valié para someter a la victima.
En este item también se tiene que analizar la conducta precedente del sujeto
puesto E. se valié de las relaciones de pareja que tuvo con las otras dos hermanas
mayores de M.L. para poder acercarse a ésta.

Como otras circunstancias a tener en cuenta, el Sr. Fiscal agregd que la
situacién de vulnerabilidad de M.L., lo lleva a traer a colaciéon las 100 Reglas de
Brasilia —seccién segunda- y, por tratarse de una victima mujer, lo obliga también
a aplicar la Convencion de Belém Do Pard -art. 7 inciso b-.

Por otra parte, dijo que como circunstancias atenuantes debe valorarse
que E. es una persona con escasos recursos para ganarse el sustento diario y
también una ausencia de escolaridad completa, lo que evidencia un nivel de
precariedad que no puede ser soslayado al tiempo de individualizar la pena.

En el mismo sentido, destac6 que debe valorarse la elongacion del
proceso, el comportamiento del imputado durante el mismo y la ausencia de

antecedentes penales computables del imputado.



Finalmente, dijo que todo este analisis lo lleva a considerar que la pena
a solicitar debe estar ubicada dentro del primer tercio de la escala penal aplicable
que oscila entre los 6 afios de prision y los 50 afios de prisidon, propiciando la
imposicion al ciudadano E. de una pena de 17 afios de prisién de cumplimiento
efectivo mas accesorias legales y costas.

Seguidamente, el érgano acusador interes6 la prision preventiva del
imputado bajo el fundamento de que ya ha sido declarado culpable por un jurado
popular, lo cual importa un golpe importante al estado de inocencia e implica la
necesidad de agravar las condiciones de las medidas de coercion,
independientemente de que el mismo se haya comportado de manera apegada a
las nhormas oportunamente impuestas en el marco de este proceso. Entiende que,
a partir de este pedido de pena y de su individualizacién por parte de la fiscalia,
amerita una consideracion de la prisidon preventiva del imputado, en razéon de que
éste podria comenzar a realizar maniobras tendientes a evitar el cumplimiento de
la misma.

En este sentido, también sefalé que la proporcionalidad de la prision
preventiva estd dada en funcién de que la fiscalia ha solicitado una pena de
cumplimiento efectivo, cuya modalidad seria la misma aun si se aplicara al caso el
minimo legal de la escala penal en juego.

Seguidamente, se le concedid la palabra a la defensa del Sr. R.O.E., Dr.
MANFRONI REYNOSO, quien, en primer lugar, se refirid a las pautas mensurativas de
la pena.

En primer lugar, sostuvo que es totalmente erréneo el planteo que ha
hecho el Ministerio Publico Fiscal porque en el acuerdo probatorio que se ha hecho
se establecié que las relaciones sexuales se habian producido entre los XX y los
XX afos, ésto significa que en esa etapa se habian producido las relaciones
sexuales, pero no que haya habido relaciones entre los XX y los XX, entre los XX y
los XX y entre los XX y los XX afios de edad. Es mas, de la propia circunstancia
factica valorada por el Jurado, surgié que la propia M.L., la victima de este hecho,
sefald que, después de haber tenido familia, nunca mas tuvo contacto con E. y
tuvo familia a los XX afios, con lo cual el argumento del Ministerio Publico Fiscal es

totalmente contradictorio.



A todo ésto, agregd que para la determinacion de la cantidad de
relaciones sexuales que habrian ocurrido en aquella etapa etaria, se debe aplicar
el Principio in dubio pro reo, es decir, que no se puede suponer que hubo 144
relaciones sexuales sino, simplemente, que ello ocurri6 en dos oportunidades
como minimo en funcidon de la reiteracion. Como consecuencia de ello, se reduce
la disparatada escala penal que se ha traido a la audiencia de cesura.

En lo que respecta al trauma que habria sufrido M.L., dijo que se
comprobd en juicio que E. iba algun sabado a la casa de aquélla donde tenian
relaciones y que, segun testificd su hermano, era con su consentimiento porque
ella lo presentaba como su novio, no advirtiéndose, entonces, el enorme trauma
que se habria causado, maxime que en dicho domicilio se encontraban presentes
el hermano y el padre de la victima. Estas son circunstancias que deben tenerse
presente a la hora de evaluar la culpabilidad del imputado en el hecho ilicito y
que, a su criterio, la disminuyen. Citd a la autora Patricia Ziffer quién sefiala que
en Alemania se ha autorizado la teoria del caso regla, que implica tomar como
base aquel caso que se repite, se reitera, en la experiencia de los jueces, tal como
ocurre con el presente al no haberse materializado una extrema violencia, tal
como lo relatdé la propia victima, quien también destacd no haber opuesto
resistencia frente a una insistencia pasiva de E. Que dicha modalidad comisiva
disminuye el grado de culpabilidad en el hecho.

A mas de ello, sostuvo que el trauma sufrido por la victima, que como lo
reconocio la fiscalia, es propio de todo abuso sexual, no es un efecto especial ni
agravante que pueda tomarse en consideracidn en razén de que ello ya estd
valorado en la propia escala penal del tercer parrafo del art. 119 del C. Penal, ésto
es, se trata de un elemento integrante del propio tipo penal.

Reiterd que se estd ante un caso regla, un caso habitual, en el que no
existen circunstancias de culpabilidad extrema que lo puedan agravar. Sélo se
puede hablar de culpabilidad, exclusivamente, por el quebrantamiento de Ila
norma, no advirtiéndose en el presente caso una culpabilidad especial que exceda

la que se sanciona, minimamente, con 6 afios de prision.



A su vez, sostuvo que como entre la victima y el imputado hay tres
anos de diferencia, ello para nada implica un aprovechamiento de la calidad de
mayor de edad, puesto que nadie puede negar que son altamente frecuentes las
relaciones con esa diferencia etaria.

Asimismo, sostuvo que no hubo ninguna alteracidon ni desviacién de la
conducta sexual de M.L., toda vez que en el debate se demostré que la vida
sexual de M.L., en virtud de una relacion anterior que habria mantenido con una
persona de apellido TORRES, se estaba desarrollando normalmente. Es asi,
porque cuando se entera que estaba embarazada, decidié cortar la relaciéon con el
mencionado para no tener que decirle que el hijo que esperaba era de E.

Continuando con las circunstancias atenuantes, dijo que deberan
considerarse las siguientes circunstancias: que E. es una persona con escasa
educacién -primaria completa-, al igual que M.L., lo cual demuestra que no hay
una diferencia entre ambos desde el punto de vista cultural y educativo; el ambito
cultural en que las relaciones sexuales se desarrollaban, en el que, incluso, las
relaciones incestuosas son aceptables; que el imputado es una persona que
trabaja desde su adolescencia siendo el sostén de su familia; la demora del
proceso -9 afios- que no es atribuible ni a E. ni a la defensa, por lo que la funcion
de prevencion general que tiene la pena se diluye, enormemente, con el
transcurso del tiempo y la falta de peligrosidad del imputado al no haber cometido
ningun delito desde que se inicid la causa, es decir, es una persona que, de
manera honesta, mantiene a su familia con su trabajo y con decencia.

Que, por lo tanto, por aplicacion de las pautas que establece el art. 41
del C. Penal, interesd la aplicacion de una pena minima de 6 afios, no habiendo,
segun su parecer, razén alguna para apartarse de la misma o, cuanto menos, del

primer tercio legal que permite el art. 119, tercer parrafo, del C. Penal.



En cuanto al pedido de agravamiento de la medida de coercién, el Sr.
Defensor enfatizé que no existe razén alguna para apartarse del Principio de
Inocencia que rige durante todo el proceso y hasta la conclusién del mismo. Que
E. hace 9 afios que viene soportando la pena que ya le aplica la sociedad porque
mientras la punicion concreta se demora, no puede soslayarse que el imputado ha
estado soportando una presidén punitiva social en razén de la atribucion de la
conducta.

A su vez, sostuvo que el imputado ha estado permanentemente a
derecho, concurriendo a cada audiencia que se lo ha citado, por lo tanto, no se
advierte el peligro de fuga, sino que la fiscalia lo ha invocado de manera abstracta
y sin ningun fundamento.

Expres6 que la pena en expectativa, antes del inicio del juicio, era
mucho mayor que la que hoy, concretamente e irrazonablemente, se le puede
aplicar con la disparatada argumentacion de 50 afnos de maxima por parte de la
fiscalia. Remarcod que la reiteracién del abuso significa considerar que hubo mas
de uno, o sea, dos.

Finalmente, dijo que se debe desestimar el planteo de la fiscalia, quién
no trajo una argumentacién distinta o mas eficaz que la que ya se expreso dias
atras a la finalizacidn del juicio por jurados, que permita modificar la medida de
coercion que se le aplicoé al imputado.

Durante la audiencia de cesura se incorporé el Informe del Registro
Nacional de Reincidencia y los Informes Socio-ambientales practicados por las
Licenciadas Teresita KAMERMAN DE VON MUHLINEN y Patricia SCARPETTA.

a) Resefiadas las argumentaciones de las partes y sus pretensiones
punitivas, pasaré a efectuar la individualizacién de la pena a imponer por el delito
por el que ha sido declarado culpable. A tal fin, se deben tener en consideracién la
modalidad, caracteristicas y circunstancias de los hechos por los cuales se lo ha
declarado culpable a R.O.E., la extension del daifo causado, como asi también el
grado de culpabilidad del imputado, sus condiciones personales, edad y nivel de
instruccién adquirido, las que pueden ser resumidas en "magnitud de injusto" y

"culpabilidad de acto".



Asimismo, la estimacién de la entidad del injusto y de la culpabilidad, se
debe efectuar en funcién de las pautas mensuradoras previstas por el legislador en
los arts. 40 y 41 del Cdédigo Penal de la Nacién, las que necesariamente habran de
sujetarse a la escala penal resultante de la aplicacion de los arts. 119 parrafos
primero y tercero y 55 del mismo catalogo punitivo, que no solamente opera como
limitadora de la discrecionalidad judicial, sino que, ademas, cumple otras funciones
esenciales en la individualizacion de la sancidn penal.

A ese fin, Silva Sanchez sienta las siguientes premisas: “"En primer lugar,
qgue el marco penal abstractamente previsto se configura como la respuesta
preconstituida a un conjunto de hechos que coinciden en constituir un determinado
tipo de injusto penal, culpable y punible, en el que se contienen los elementos que
fundamentan el merecimiento y la necesidad de aquella pena-marco. En segundo
lugar, que injusto y culpabilidad (asi como punibilidad) constituyen magnitudes
materiales graduables. Por ello, el marco penal abstracto puede verse como la
union de un conjunto de conminaciones penales mas detalladas (submarcos) que
asignarian medidas diversas de pena a las distintas subclases de realizaciones
(subtipos), mas o menos graves, del injusto culpable y punible expresado en el
tipo. Y, en tercer lugar, que, desde esta perspectiva, el acto de determinacion
judicial de la pena se configura esencialmente como aquél en virtud del cual se
constata el concreto contenido de injusto, culpabilidad y punibilidad de un
determinado hecho, traduciéndolo en una determinada medida de pena” -Silva
Sanchez, La teoria de la determinacion de la pena como sistema (dogmatico): un
primer esbozo, extraido de la pagina web www.indret.com, InDret, Barcelona, A. de
2007, pag. 5-.
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Igualmente, se ha de considerar que, en este especial momento de la
individualizacion de la pena, se deben tener en miras los fines preventivo generales
-positivos y negativos- y especiales de la pena, como bien lo aclara Roxin, para
quien la pena aspira a la concrecidon de distintos propdsitos de acuerdo a los
diferentes momentos en que la misma es considerada: “En primer lugar, el fin de la
conminacidon penal es de pura prevencion general. Por el contrario, en la imposicion
de la pena en la sentencia hay que tomar en consideracion en la misma medida las
necesidades preventivas especiales y generales ... Por dltimo, en la ejecucion de la

”

pena pasa totalmente a primer plano la prevencion especial...” -conf. Derecho
Penal. Parte General, trad. de Luzén Pefia, Diaz y Garcia Conlledo y Remesal, T. I,
Thomson - Civitas, reimpr. 2008, pag. 97-.

Para iniciar con la individualizacion de la sancién en el presente caso, se
ha de tener en consideracién que R.O.E. ha sido declarado culpable como autor del
delito previsto en el art. 119 parrafo primero y tercero del Cédigo Penal de la
Nacion, tratandose de hechos que han de concursar materialmente -art. 55 del
Cddigo Penal- en funcion de la reiteracion delictiva.

De esa forma, estamos ante mas de un hecho de Abuso Sexual con
Acceso Carnal cometidos desde que la Sra. M.L.P. era mayor de XX afios y menor
de XX anos de edad, conforme estipulacion probatoria a la que arribaron las partes.

La norma del art. 55 del Cédigo Penal de la Nacién que viene a regular el
concurso material de delitos verificado en el sub lite, establece la escala penal
correspondiente al sefalar: "...la pena aplicable al reo tendra como minimo, el
minimo mayor y como maximo, la suma aritmética de las penas maximas
correspondientes a los diversos hechos. Sin embargo, esta suma no podra exceder

de (50) cincuenta afios de reclusion o prisién”.



Entonces, a la luz de lo establecido en el art. 55 C. Penal, teniendo en
cuenta la escala penal fijada en el art. 119 parrafos primero y tercero del mismo
cédigo, la escala penal resultante de la aplicacidon de tales normas prevé un
minimo de 6 afnos de prision, y un maximo de 30 afos de prision, conforme
la sumatoria de los maximos del mismo tipo penal en juego, sobre todo si tenemos
en cuenta que, tal como lo referi mas arriba, estamos ante mas de un hecho. Que
resulta incierto lo argumentado por el Ministerio Publico Fiscal en cuanto a que los
abusos sexuales habrian ocurrido en un total 144 veces -ésto es, 48 veces por
cada afio calendario-, puesto que no aportd, durante el juicio, ninguna evidencia
que avale tan contundente conclusién, razén por la cual estimo que no se traté
mas alla de una mera suposicién de su parte.

Respecto del maximo de pena que se puede legalmente imponer, soy
partidario —tal como lo he dicho en la causa "RODRIGUEZ"”, N° 1485, F° 214, L. I,
sentencia del 6 de abril del afio 2.022- de que en virtud de la vigencia del Estatuto
de Roma, aprobado por Ley 25.390, ratificado el 16 de enero de 2.001 e
implementado en nuestro pais mediante Ley 26.200 sancionada en el afo 2.006 -
promulgada el 5 de enero de 2.007-, una pena temporal no puede superar los 30
afos de prisién —aunque la ultima ley mencionada establece un maximo de 25 afios
de prisidon si no ocurriera la muerte-, maxime si se tiene en cuenta la mayor entidad
de los delitos que se prevén en el Estatuto de referencia.

Las disposiciones contenidas en los articulos 5 inciso 6° de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos -“Las penas privativas de la libertad tendran
como finalidad esencial la reforma y la readaptacion social de los condenados”- vy
10.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos -“El régimen
penitenciario consistird en un tratamiento cuya finalidad esencial sera la reforma y
la readaptacion social de los penados...”-, de jerarquia constitucional -art. 75 inciso
22, Const. Nac.-, imposibilitan la aplicacién de una pena privativa de la libertad
cuya duracion impida cumplir con aquellos objetivos. En virtud de ello, entiendo que
una pena de 17 afos de prision -como interesa el 6rgano acusador- resulta
contraria a esta normativa constitucional, si tenemos en cuenta la falta de

antecedentes penales computables.



Por ello estimo que una pena proporcional a la vez que respetuosa de los
principios de humanidad y dignidad en el presente caso, necesariamente ha de
situarse en la base del primer tercio del segmento punitivo dado el elevado monto
resultante de la aplicacion de las reglas contenidas en el art. 55 del Cddigo Penal de
la Nacidn con las limitaciones del monto maximo que prevé el Estatuto de Roma.

Las pautas contenidas en el art. 41 del C. Penal deben distinguirse entre

las que hacen al injusto objetivo -inciso 1°: "La naturaleza de la accion y de los

medios empleados para ejecutarla y la extensidon del dafio y del peligro causados”-;

y las que hacen a la culpabilidad del acusado -inciso 2°: "La edad, la educacidn, las

costumbres y la conducta precedente del sujeto, la calidad de los motivos que lo
determinaron a delinquir, especialmente la miseria o la dificultad de ganarse el
sustento propio necesario y el de los suyos, la participacion que haya tomado en el
hecho, las reincidencias en que hubiera incurrido y los demas antecedentes y
condiciones personales, asi como los vinculos personales, la calidad de las personas
y las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion que demuestren su mayor o
menor peligrosidad...”-.

De acuerdo a las pautas mensuradoras de los arts. 40 y 41 del C. Penal,
en caracter de agravantes, meritlo la naturaleza de las acciones emprendidas por
el imputado E., ello a partir, fundamentalmente, de la declaracién testimonial en
juicio de la Sra. M.L.P. que en forma directa sufrié las acciones delictivas y, por lo
tanto, pudo relatar, con las limitaciones ya caracterizadas por los profesionales
intervinientes, de que nunca expresd su consentimiento para mantener relaciones
sexuales, ademas de que no estaba en condiciones de poder hacerlo en razon de
las dificultades que presenta en el orden cognitivo, lo que indica que nos
encontramos ante graves acciones caracterizadas por sometimientos sexuales,
fisicos y psicolégicos a que se viera sujeta M.L. durante algunos afios de su
juventud. Esto, a su vez, también pudo constatarse con evidencia de corte
subjetivo producida en el debate oral -Luis V. BOGGIAN; Jorgelina SOTELO y Cecilia
CAMPOSTRINI-. También he de tener presente que el conjunto de los sucesos
delictivos de por si revelan una elevada dosis de culpabilidad, en orden a la

magnitud del contenido ilicito que arrojan.



En el mismo sentido valoro la pluriofensividad de las conductas dolosas
del encartado, al afectarse la libertad, la indemnidad sexual y la salud psicofisica de
M.L.P., a punto tal que menoscabaron y condicionaron plenamente su voluntad de
decision.

Vale traer a colacion jurisprudencia del Tribunal de Casacién Penal de
Buenos Aires, sala III, 7-10-2008, in re "C., F. s/Recurso de casacién", LP 18246,
RSD-1530-8 S (JUBA) donde se sostuvo: "El fundamento de la incriminacion de la
conducta no es tan sdlo la ejecucion de actos de contenido sexual contra la
voluntad del sujeto pasivo, pues de ser asi los ilicitos deberian haber sido incluidos
en el capitulo relativo a los delitos contra la libertad. Su inclusion dentro del titulo
relativo a la sexualidad y su desarrollo, por el contrario, estan indicando justamente
que el bien juridico no se integra solamente con la libertad de decision, sino
también con los dafios que un hecho de esta naturaleza puede provocar".

Es por ello que, si bien en este tipo de ilicitos el bien juridico base
atacado es la autonomia de la voluntad en el ambito sexual, en el caso de una
menor victima de XX afios a XX anos de edad también estd en juego la
intangibilidad o indemnidad sexual.

También debe valorarse como agravante la forma de comisién de los
hechos, ésto es, el aprovechamiento de la familiaridad y de relacién de confianza
existente entre ellos por haber sido E., inicialmente, la pareja de G.R.P.-con quien
tuvo un hijo- y, con posterioridad, de M.P. -pareja actual- con quien se encontraba
en una relacién al tiempo en que M.L. quedd embarazada, circunstancia que
l6gicamente coadyuvod a que el condenado se acerque a la victima y escogiera los

momentos precisos para llevar a cabo los actos abusivos.



En la misma linea valoro el aprovechamiento de la inmadurez sexual de
la victima por parte E., toda vez que se demostré en el juicio que, al tiempo de
iniciado los abusos, el imputado, siendo mayor de edad, ya contaba con una
suficiente experiencia sexual, en cambio, M.L. , con tan solo XX afios de edad, era
la primera vez que estaba con un hombre. En este punto disiento con la Defensa en
cuanto a que entre victima y victimario habia una diferencia etaria de 3 afios, por
cuanto si se confronta la partida de nacimiento de M.L., nacida el 30 de marzo de
1999, y la fecha de nacimiento del Sr. E., del 08 de agosto de 1991, se comprueba
gue aquella diferencia es mayor.

En cuanto a la extensién del dafo, el mismo ha sido descripto por la
Licenciada Cecilia CAMPOSTRINI quien destaco el grado de sufrimiento psiquico de
M.L.P. Sin embargo, estimo que dicha circunstancia no ha sido debidamente
profundizada por parte del Ministerio Publico Fiscal al no haber requerido la
realizacién de una pericia psicoldgica psiquiatrica de la victima -tal cual lo reconocio
la profesional en el juicio-, razén por la cual dicho extremo no puede ser valorado
con la dimensién pretendida por el 6rgano acusador. Tampoco se comparte la
afirmacién de la defensa en cuanto a que el trauma sufrido por la victima es propio
de todo abuso sexual, que no es un efecto especial ni agravante que pueda
tomarse en consideracién en razéon de que ello ya estd valorado en la propia
escala penal del tercer parrafo del art. 119 del C. Penal y que, por ende, se
trataria de un elemento integrante del propio tipo penal. En contraposicién a ello,
entiendo que el trauma psicoldgico sufrido como consecuencia de haber sido
victima de un ilicito de indole sexual, no se trata de un elemento constitutivo del
tipo penal, sino de una circunstancia que podria constituir una de las
consecuencias o efectos cuantificadores de la extensién del dafo y de la pena a
imponer dentro de una escala penal que admite su graduacién al fijar un minimo y

un maximo legal.



Demostrados los hechos por los cuales fuera condenado E., y en
particular su persistencia en el tiempo, me llevan ellos a concluir que el Unico
motivo que lo llevara a delinquir fue lograr el sometimiento sexual, psicologico y
fisico de la victima, con aprovechamiento de su grado de total vulnerabilidad e
indefensién en razéon de su edad, sus caracteristicas socio ambientales y sus
particularidades psicoldgicas, tales como su retraso cognitivo y su pobreza de
expresion en el lenguaje compatible con un cierto grado de inmadurez, y con el fin
de lograr su satisfacciéon personal a costa de la cosificacién de la joven en todo
sentido, menoscabandola en su crecimiento personal, fisico, psicoldégico, emocional,
familiar y social, todo lo cual reafirma el contexto de violencia de género en la
comision de los hechos y cuya existencia también corresponde merituar como
circunstancia agravante.

Por otro lado, en calidad de atenuantes, se valora de manera positiva que
el imputado carece de antecedentes penales computables -cfr. Informe del Registro
Nacional de Reincidencia aportado por las partes en la audiencia de cesura-; su
joven edad; su escaso nivel de instruccion -primaria completa-; la limitacion de sus
recursos econdmicos para llevar una vida acorde a las necesidades del grupo
familiar actual y de sus hijos, siendo el sostén econdmico del primero; la influencia
de un ambiente sociocultural permisivo, véase la aceptacién tacita de sus hermanas
que dieron a luz a hijos de un mismo padre, por lo que los nifios son medio
hermanos entre si y a su vez primos; la circunstancia de ser padre de varios hijos
menores de edad -uno de ellos en comun con la propia victima- y la elongada
prolongaciéon del proceso no imputable al Sr. E.

Al momento de fijar el monto de pena a imponer, necesariamente, desde
el punto de vista de la prevencion especial, estimo que el encartado adoptara las
pautas que hacen a la convivencia pacifica, por lo que entiendo adecuado y
razonable imponerle la pena de 9 afios de prisidn de cumplimiento efectivo con mas

accesorias legales.



De este modo entiendo que la pena resulta proporcional con el dafio
causado, en palabras de la Corte: "toda medida penal que se traduzca en una
privacion de derechos debe guardar proporcionalidad con la magnitud del contenido
ilicito del hecho, o sea, con la gravedad de la lesion al bien juridico concretamente
afectado por el hecho, porque las previsiones legales expresan tales magnitudes a
través de las escalas penales” -cfr. "GRAMAJO", CSIN., 05/09/06, sobre
culpabilidad de acto, ver:CSIN., Fallos:308:2236 y 324:4433, voto del doctor Fayt-.
En ese sentido el Tribunal ha reiterado que la medida de la pena no puede exceder
la del reproche que se le formule a la persona por haber escogido el ilicito cuando
tuvo la posibilidad de comportarse conforme a la norma, o sea que la pena debe ser
proporcional a la culpabilidad del autor y esta culpabilidad se determina segun el
ambito de autodeterminacion que éste haya tenido para ejercer su conciencia moral
en la constelacién situacional en la que hubiese actuado y en relacién a sus
personales capacidades en esas circunstancias, CSIN, Fallos 328:4343.-

A modo de sintesis, retomando lo sefialado por ROXIN se puede
sostener: "la pena sirve a los fines de prevencion especial y general. Se limita en su
magnitud por la medida de la culpabilidad, pero se puede quedar por debajo de
este limite en tanto lo hagan necesario exigencias preventivoespeciales y a ello no
se opongan las exigencias minimas preventivogenerales" -Derecho Penal PG.,
Civitas, 1997, p. 103- y precisamente sobre ellas se pone el acento la decision al
justipreciar el tipo y monto de pena, el que guarda cierta "proporcionalidad" -cfr.
MIR PUIG, con su Optica, en Estado, pena y delito, BdF., 2006, p. 44- con la
gravedad del hecho y la necesidad "comunicativa" -asi: BACIGALUPO, al analizar la
posibilidad de articular la teoria de la prevencién general positiva con las teorias de

la unién, Derecho Penal, PG., Hammurabi, 2007, p. 43-.



b) En lo que respecta a la medida de coercidon interesada, en primer
lugar, he de destacar que el juicio por jurados no deja de ser un acto de
juzgamiento ante la supuesta comisién de delitos, y a su vez su procedimiento esta
regulado por ley -en nuestra Pcia. por ley 10.746-, ello en derivacion vy
sometimiento a la Constitucién Nacional. En otras palabras: los jurados populares
ejercen poder, realizan actos de autoridad relativos al poder de castigar (o
absolver), y su actuacién esta reglamentada dentro de los limites de la Constitucion
Nacional.

Por ello, el veredicto de culpabilidad de los jurados no cancela la
presuncion de inocencia, sino que permanece vigente hasta que no quede
firme la sentencia que se deriva del veredicto de culpabilidad de los jurados, ello en
el marco de nuestro sistema constitucional, en particular en razén del Pacto de San
José de Costa Rica, y de la tradicidon juridica argentina.

Sin embargo, no hay dudas que por la contundencia y el peso que tiene
el veredicto de culpabilidad de un jurado popular, en este caso compuesto por 12
ciudadanos -a diferencia de la sentencia que emite un juez técnico-, la cuestiona
a esa presuncion, la pone en jaque -sin perjuicio, de su vigencia-. Digo ésto,
no porque las sentencias condenatorias que dictan los tribunales colegiados o
jueces técnicos tengan menos validez que los veredictos de culpabilidad de los
jurados porque, como dije mas arriba, ambos constituyen actos o formas de
juzgamiento validas constitucionalmente y legalmente, sino por el alcance que
nuestro legislador entrerriano les otorga a los recursos de las partes en uno y otro
caso.

De la lectura del art. 93 de la ley 10.746 se advierte que el recurso con
que se cuenta ante un veredicto de culpabilidad resulta ser de menor alcance en
cuanto a los aspectos que se pueden cuestionar a través del mismo -sin perjuicio,
de si ello resulta o no compatible con la garantia del derecho al recurso y con la
interpretacion que le ha dado la CIDH que garantiza la plena revisién de la
sentencia-. Ello a diferencia de los recursos con que cuentan las partes ante las
sentencias dictadas por los tribunales colegiados o jueces técnicos, los que revisten

mayor alcance en cuanto a la revision de los hechos y el derecho.



Por ello, por si solo el veredicto de culpabilidad de un jurado popular no
resulta suficiente para la aplicacién de una medida de coercion como la que interesa
el érgano acusador, sino que su examen debe regirse, inexorablemente, por los
parametros legales, doctrinarios y jurisprudenciales desarrollados en torno a la
prision preventiva, que en un sistema adversarial deben ser explicitados por quien
tiene a su cargo instar la actividad jurisdiccional (ésto es, la fiscalia).

En lo que respecta al peligro de fuga, entiendo que los argumentos
brindados no resultan suficientes para disponer la prisién preventiva, limitandose el
organo acusador a mencionar la existencia de un alto riesgo de fuga en funcién de
la severidad del delito y de la pena, aspectos que por si solos no resultan
suficientes para su imposicion.

En razén de ello, para tener por acreditado el riesgo de evasion resulta
fundamental analizar el resto de los supuestos que prevé el art. 355 del CPPER,
tales como la falta de arraigo en su residencia habitual, asiento de la familia, de sus
negocios o trabajo, las facilidades para abandonar definitivamente el pais o
permanecer oculto y la existencia de otras causas en la medida que indiquen su
voluntad de no someterse a la persecucién penal. Sin embargo, sobre ello nada se
ha alegado por parte del érgano acusador.

Es mas, resulta contradictorio lo interesado por la fiscalia toda vez que,
por un lado, menciona como circunstancia atenuante el buen comportamiento del
imputado durante la sustanciacion de la causa, ademas de destacar su apego a las
normas vigentes y, por otro, solicita su prisién preventiva bajo el entendimiento de
que E. podria realizar maniobras tendientes a evitar el cumplimiento de la pena.

En este sentido, no puedo dejar de destacar que estamos en presencia de
un proceso que se ha prolongado en el tiempo -9 afos-, durante el cual el imputado
se ha comportado correctamente, presentandose a todas las citaciones judiciales
que le fueron cursadas -lo que fuera remarcado por ambas partes-, no habiéndose
denunciado el incumplimiento de ninguna medida que le fuera impuesta,
arribandose a juicio y desarrollandose el mismo sin inconvenientes, todo lo cual me
lleva la convencimiento de que no existen riesgos procesales palmarios y concretos

para arribar a la efectiva aplicacién de la ley penal.



En funcion de lo expuesto, voy a rechazar el pedido de prisidon preventiva
interesado por el Ministerio Publico Fiscal, manteniendo el estado de libertad del
imputado hasta que la presente sentencia se torne ejecutable.

c) En lo atinente a las costas, no existiendo razones que justifiquen
apartarse de las normas generales que las rigen, deben ser declaradas a cargo del
condenado -art. 584 y 585 del CPPER-.

En razon de todo lo expuesto y de conformidad a lo regulado en el art. 92
de la Ley 10.746 y art. 456 del CPPER, teniendo en cuenta el veredicto de culpabilidad
al que arribara el Jurado Popular, es que

RESUELVO:

Concepcién del Uruguay, 17 de marzo de 2023.-

1.- IMPONER al condenado R.O.E., sin sobrenombre o apodo, DNI N©
35.708.180, de las demas condiciones personales consignadas en autos, la pena
de NUEVE (9) ANOS DE PRISION DE CUMPLIMIENTO EFECTIVO con mas las
accesorias legales del art. 12 del Cddigo Penal, en orden al delito de ABUSO
SEXUAL CON ACCESO CARNAL REITERADO -art. 119 parr. 19 y 39 del C.
Penal- por el que fuera declarado CULPABLE como AUTOR PENALMENTE
RESPONSABLE por VEREDICTO del JURADO POPULAR de la ciudad de Rosario
del Tala en fecha 02 de marzo de 2023.-

2.- NO HACER LUGAR a la prisién preventiva del R.O.E. interesada por
el Ministerio Publico Fiscal.-

3.- IMPONER al Sr. R.0O.E. el cumplimiento de las siguientes medidas de
coercién: a) Abstenerse de mantener todo tipo de contacto, por si o por interpdsita
persona y por cualquier medio o via y de acercarse a la Sra. M.L.P., a su domicilio y
a los lugares donde ésta se encuentre y/o frecuente -art. 349 inc. e) y g) del
CPPER-; b) La obligacién de presentar, semanalmente, ante la Comisaria de la
Localidad de XX a los fines del control de residencia —art. 349 inc. ¢) del CPPER-; c)
La prohibicién de salir de la Provincia de Entre Rios, sin previa autorizacién judicial
—-art. 349 inc. d) del CPPER-, todo ello bajo apercibimiento de que ante cualquier
incumplimiento, a pedido del érgano acusador, se agraven la medidas de referencia
o, incluso, se disponga su inmediata detencidon. Las medidas se disponen hasta

que la sentencia se torne ejecutable.



4.- DECLARAR LAS COSTAS devengadas en el presente juicio a cargo
del condenado (art. 584 y 585 del CPPER), quien debera reponer el sellado de ley.-

5.- DEJAR constancia que no se regulan honorarios profesionales por no
haber sido ello expresamente solicitado, conforme asi lo dispone el art. 97, inc. 19,
del Decreto Ley N© 7046, ratificado por Ley N© 7503.-

6.- DAR CUMPLIMIENTO a lo establecido por los arts. 72 y 73 inc. e)
de la Ley N© 9.754 y del art. 11 bis Ley 24.660 en relacidn a la victima de autos.-

7.- CUMPLIMENTAR con lo dispuesto en Ley Provincial N©10.016 (B.O.
02/05/11) y su decreto reglamentario N© 4273 arts. 6 y 10, ordenando la
extraccién del patréon genético del condenado y su posterior inclusién en el Registro
Provincial de Datos Genéticos dependiente del Servicio de Genética Forense del
Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre Rios.-

8.- DISPONER la integra lectura y notificacién de los fundamentos de la
presente sentencia en audiencia fijada para el dia de la fecha -17 de marzo de
2.023- a partir de las 08:00 horas.

9.- Mandar registrar la presente, que se practique el computo de pena,
remitiéndose oportunamente los testimonios pertinentes al Sr. Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de la ciudad de Concordia, comunicar la presente a

quienes corresponda y que, oportunamente, se archive la causa.-

Dr. Nicolas José Gazali

Vocal

Firmado digitalmente por V.E. en el dia de la fecha.-

Julieta Garcia Gambino
Directora de OGA



