SENTENCIA: En la Ciudad de Parana, Capital de la Provincia de Entre
Rios, a los veintinueve dias del mes de diciembre del afio 2020, el Sr. Juez
Técnico, Vocal N° 6 del Tribunal de Juicio y Apelaciones de Parana, Dr.
Alejandro D. GRIPPO, asistido del Secretario Autorizante, Dr. L. L.
Fermin Bilbao, procede a elaborar la sentencia final agregando al
veredicto de culpabilidad la pena correspondiente, conforme las
disposiciones legales del articulo 92 de la Ley 10.746 y las previstas en el
articulo 456 del C.P.P.E.R., en el Legajo N° 16.914 caratulado: "RIVERO
JONATHAN EDUARDO S/ HOMICIDIO CALIFICADO POR EL
VINCULO Y FEMICIDIO".-

Durante el debate intervinieron los Sres. Representantes del
Ministerio Publico Fiscal, Dres. Oscar Sobko y Constanza Bessa; el Sr.
Representante del Ministerio Pupilar, Dr. Martin Millan; y por el lado de la
Defensa, el Sr. Defensor Oficial, Dr. Fernando Baez, junto al acusado
Jonathan Eduardo Rivero.-

El Jurado Popular estuvo integrado por 12 ciudadanos titulares (en
iguales mitades de género femenino y masculino) y 3 suplentes en razén
de la salud de la Jurado N° 13, quien se vio afectada al finalizar la
audiencia de selecciéon de jurados, todo lo cual fue debidamente
notificado a las partes.-

Figuré como imputado: Jonathan Eduardo RIVERO, alias "Mataco",
con Documento Nacional de Identidad N© 41.981.199, de nacionalidad
argentino, de estado civil viudo, de 21 ahos de edad, nacido el 27 de julio
de 1.999, de ocupacion changarin, hijo de Claudia Maidana y de Juan
Carlos Rivero (fallecido), con domicilio en Ejido Sur de la ciudad de La Paz,
con estudios secundarios incompletos, comsumidor de tabaco, alcohol y
estupefacientes (marihuana).-

Fue requerido a Juicio tanto por la Fiscalia por el siguiente HECHO:
"En fecha 26 de abil de 2020, aproximadamente a las 8:00 horas, en el
domiclio de Bamio Fera, cale xxx y xx de esta dudad dela Paz, en el
que vivia la Srta. XXX, se hizo presente JONATHAN EDUARDO RIVERO, ingresando
al domicilio munido con una
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auhila de 15 cenimetros de hoja, con mango de guampa y madera. Una
vez alli, le asestdé a X X X, con quien habia mantenido una relacion de
pareja Grederizada por la vioenda de  género, mlltipes pufdladas en la
zona del cuello, los brazos y en la espada, lo que le provocd la muerte en
agonia".-

Los fundamentos de la acusacion y la calificacion legal tambien
obrantes en el Requerimiento de Remisidn de la causa a Juicio por Jurados
fueron: "Con las constancias obrantes en el presente legajo, se  encuentra
debidamente  aceditada @  materididad del  hecho inimado, y l  autora
por parte de Jonathan Eduardo Rivero, esto es asi puesto que evaluado el
suceso a la luz de las evidencas objetivas colectadas en la LPP., las
mismas son concordantes en cuanto a la existencia de los ilicitos
imputados, ftanto en cuanto a su ocurenda material, como a su  autorid, y
son conduyentes en cuanto al grado de desarolo del deito imputado, el
cual alcanzd el grado de  consumadon-  Entiendo que, con  las  evidendas
reolectadas, en  juido, habd  indidos  vehementes que  permitrdn  amibar
a la ceteza positiva sobre la configuracion del injusto y la respectiva
condena por la  figuma penal indicada- Asi las  cosas, tenemos  aceditado
que en fecha 26 de abril de 2020, aproximadamente a las 8:00 horas de
ese dia, luegop de hacerse hasta el lugar donde viia su ex pargja, la Sra.
X X X (esposa hasta ese momento de Rivero), en el domidio de cale
xxx y xxx del Bamio Feria de la dudad dela Paz, provinda de Entre Rios,
inges a la viienda de XXX vyaque se encontraban  separados  pues
tenian  una  reladdn  crederizada  porla videnda de género; lo  hizo munido
de una auhila de 15 centimetros de hoja, con mango de guampa vy
madrera, para luego de ingresar en aquel domicilio donde se encontraba Ia
mujer sola junto a sus dos pequefios de corta edad, una beba de 2 afos
de edad XXX, fruto de su reladon con Rivero y el nifio XXX detan solo
6 anos de edad, en verdadero estado de indefension para el atacante  que
aprovechd  dicha  stuaddn; ali le asestd miltipes  pufaladas en la zona del cuello,

los brazos y en la espalda, lo que le provocd a XXX



la muete en agonia- Durante esas agresiones X X X muere sobre la cama
que ali se encontraba en un charco de su propia sangre y por asfixia
provocada por haber destruido la tdquea la faena homicda de Rivero;
luego Rivero sale por un costado del predio satando un cerco de  alambre
y drgiéndose hada el sur, con una remera ensangrentada con la  sangre
de la vidima en la mano, esta acdon es vista por el nifio XXX de 12 anos
de edad quien lo ha manifesado y reconoddo a Rivero, a "Jona", no solo por
su contextura, su forma de caminar, sino por un tatuae que tiene "Jona"
en su pema, €lo como surge en su dedaraddn en Camara Gesel, dejando
en el lugar del aimen, su biletera y el amma homicda, siendo esta una cuchila
de 15 cm. de hoa y mango de maderay guampa.- Por otro lado, se
acreditard  esta  situacion  de  violenda de Género, con los antecedentes
obrantes en esta Fiscalia respecto a denundas de la propia viima
XXX, por denuncias realizadas en el Juzgado de Familia de Ia
Jurisdiccion, los que tuvieron injerencia en dicha situacion.- Asimismo,
existen mensajes de Whatsapp donde manfiesa la vidima su  descontento,
su negativa a que Rivero viem a lahija que tienen en comun, dado a un
antecedente de denuncia de un supuesto Abuso sexual a uno de los hijos
de X X X ., que fuera archivado por esta Fiscalia, en ellos anunciaba Rivero
que pronto iria a la casa de XXX a realizar el contacto con la baba que es su
hija.- Queda dara la materididad del hecho, con el descubrimiento  por  parte
de los  familiares, de una XXX agonizando ya en el lugar donde moriria a
pocos segundos 0 minutos después; fue su hermana X X X , quien la
sostuvo  en sus brazos hasta el dtimo aliento en el momento en que se le
escapaba la vida; por oto lado a pocos metros del lugar del hecho, es el
propio Jonathan Rivero quien golpea las manos para  llamar la  atenddn de
los moradores del lugar, le dice ‘"poida me vengo a entregar; Rivero se
encontraba  ensangrentado  con el torso  desnudo, una remera en la  mano,
XXX (duefio de casa) es quien efectia el llamado telefénico al comando o al
911, desde alli le confirman que en barrio Feria de esta ciudad de La Paz

E.R., e inmediatamente llega personal policial al



domidlio de XXX donde estaba Rivero en estado de shock- Asi, junto al ADN
y sangre de X X X , encontrados en el auchilo usado para matar, y
vestimenta de Jonathan Rivero que ingresO poco antes de las8 de la mafiana
de aquel fatidico 26 de abrl de 2020, en el domidio de X X X, la apunald, en
particular en la garganta con varias cuchlladas que ni el propio  médico
Forense pudo establecer su cantidad, para quitade la vida, Romina muera por
asfiia y por desangramiento. Asien el informe de autopsia llevada a cabo en

la Morgue Judicial de Oro Verde - Parana, se coloca "..a modo de
sintesis, el procedimiento autdpsico permite afirmar que el deceso se produjo
por seccdn de via aérea superior (traquea), hemotdrax bilateral. Seccién
de cardtida derecha. Las heridas fueron producidas por elemento
punzocortante de enre tres y aaro ocm de cote que  ingresa
perpendicularmente  al  cuerpo. Por la variedad de localizacidn se interpreta que las
lesiones de brazo y manos corresponden a mecanismos de defensa. En
cuello con una direccion de adelante hacia atrds, se observa lesion de cara
anterior de cuerpo  vertebral indc@ que hubo un ingreso  con  vidkenda. La
secdion  de traquea inicdia una dificultad respiratoria  extrema asociada a seccion
de cardtida que rdpidamente exaguina. Las heridas penetrantes en  torax
linea axilar anterior, media y  posterior derecha lesionan  pulmon,
draviesan  diafragma  producen  hemotdrax y  lesionan  higado  desde  lateral
a medial de arriba hacia abajo. DIAGNOSTICO MEDICO LEGAL
AUTOPSICO: La muerte de XXX (PROTOCOLO A-047-20-LP) se produce por degiiello y

hemorragia masiva..."; todo ello

poduto de aquellos arteros puntazos a la zona vital de la  mujer, acddn
que reaiza su pargja, sSu esposo, Jonathan Rivero, se puede infeir y sin
lugar a wuna duda razonable, a que fue el propio Jonathan Rivero el artifice
y autor de los hechos de sangre que enlutaron a toda la familia y a la
propia sociedad de la ciudad de La Paz, E.R.- Concordante con ello los
relstos del to de la joven, el Sr.X X X , quien maniffiestaque la mafiana
de ese da, esuchd loar al nifio XXX, que el nifiode 6 afios de edad era

muy pegado a su madre, asi salio de su pequefa



Gslla lindante a la casa de XXX, y pudo ver al nifio caminando solo
haca el lado de la c@sa de su abuela (la Sra. XXX madre de Romina vy
hermana del deponente), que también concomitantemente pudo ver a
XXX, hemano de XXX .que entraba en csa de XXX y gritba
pidiendo ayuda; luego ingresd allugar se le nubld la visa solo atind a levarse con
él a la nifa XXX de 2anos que lloraba dentro de aquel domicilio, la llevo
para ponerla a resguardo, supo de inmediato que su sobrina estaba muerta
que eso eraun desastre y se le nubld la vista, es poco lo que recuerda,
pero si que puso a los nifios a salvo junto con su hermana la Sra. XX,
madre de X XX .- Sobre la Autorfa, solo resa reafimar, que Jonathan
Rivero fue visto huyendo de la escena, por el nifio XXX, de

12 afos de edad, que lo vid ya del otro lado del cerco perimetral de la
casa de XX X., por un lugar que no era frecuente verlo, ya que Rivero
sempre que iba a la casa de X X X, o pasaba por el frente de la casa
de su madre la Sra. X X X, o esperaba (esto Utimamente) esperaba en la
@le en la pate de afuera del predo donde estaba la csade XXX la de
su madre y la de su hermano, que si bien estan en un mismo predio estan
separadas por cerco perimetral; de aquel lado, es decr del lado este, no
existe ingreso. Jomathan se movia presuroso, se ibahada el sur, por la casa
del vedno. Luego las muestras de sangre de lavidima estan sobre la ropa de
Jonathan Rivero, asi lo demuesta el ADNde las mismas; asi al momento en
que Jonathan se presenta a la casa de XXX, sabe lo que hizo, y busa a
quien identfi@ como un senidorde la ley, y le dice "vengo a entregarme’,
se estaba entregando por el gave hecho cometido, se entregaba por el homiddio
de su esposa, la Sra. XXX.; no habia ninguna ora razdn para que Rivero
estwiera ali en ese predso momento, en ese lugar tan cercano a donde
ocurrieron los hechos, no la hubo entonces ni la hay hoy, no existe duda de
que Riveroestaba ali ensangrentado con sangre que no era suya sino de la
vidima fatal.- En este orden de ideas, es diimente el Informe redlizado por
la  Dra. Cedia Abomoz, Psiquista del Equipp  Témico  Interdisdpinario  del



Juzgado de Familia de La Paz, E.R.,, ya el mismo dia de su detencion,
concluye: "..Al examen psiquidtrico se encuentra vigil, orientado en
tiempo y lugar. En esfera de la atencion y memoria no se aprecian
alteraciones. Su  pensamiento  presenta curso y contenido conservado
(ausencia de ideas delirantes) y en la sensopercepcdn no se  apredan
dteracones. No se  deteta  sintomatologia  propia  de  cuadros  psicdticos.  El
Sr.  Rivero Jonathan no  presenta  alteraciones  psicopatoldgicas que le
impidan comprender la criminalidad de sus actos ni dirigir sus acciones'.-

Asimismo, el Sr. Fiscal subsumié legalmente el hecho atribuido en la
figura de "HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO Y FEMICIDIO
tipficada en el articulo 80, indsos 1 y 11, del Codigo Penal EN
CARACTER DE AUTOR conforme lo previsto en el articulo 45 del
mismo digesto punitivo".-

La acusacién fue mantenida, en idéntica forma, por los
Representantes del Ministerio Publico Fiscal, en la etapa de la discusién
final del juicio.-

Las EVIDENCIAS ADMITIDAS para el juicio oral, conforme lucen en
el acta de fecha 27/11/2020, han sido: "I) ADMITIR E INCORORAR las

siguientes EVIDENCIAS acordadas por las partes: Testimonio de
Defuncion de XXX, fallecida en fecha 26/04/2020; Testimonio de

Nacimiento de XXX; Testimonio de nacimiento de XXX; Testimonio de
nacimiento de XXX. Acta de Matrimonio N° 41, celebrado en fecha 3de
agosto de 2018, entre los consortes Jonathan Eduardo Rivero, D.N.I.N©
41.981.199, y la Sra. XXX, D.N.I. N° 40.691.136; Inicio Elevacién e
Informe de Novedad de fecha 26 de abril de 2020, conla rubrica del
Oficial Bruno David Sanchez, funcionario policial con prestacion de
servicio en Comisaria Primera de la ciudad de La Paz, provincia de
Entre Rios, con Acta Unica de Procedimiento, con croquis referencial del
lugar del hecho, con la firma de testigos civiles y del Oficial Bruno David
Sanchez, de fecha 26/04/2020; Mandamiento N© 379 de fecha de

fecha 26/04/2020, «con autorizacion de Requisa Personal vy



Secuestro de un teléfono celular marca Alcatel Pixi color negro pantalla
tactil; Mandamiento N°© 380, de fecha 26/04/2020, con autorizacion de
Detencion, Requisa personal, y Secuestro; Acta de Notificacion de fecha
26/04/2020, a Jonathan Rivero del Mandamiento N© 380 de igual fecha,
con su rubrica estampada; Acta de Requisa personal, de fecha
26/04/2020, con la rubrica de los testigos civiles y la del Oficial Roberto
Challol; Acta de Secuestro de fecha 26/04/2020, en Jefatura
Departamental de Policia de La Paz, con la rubrica del Oficial Roberto
Challol, y testigos civiles; Informe médico, de fecha 26/04/2020, sobre el
imputado Jonathan Eduardo Rivero, realizado por el médico de Policia
Federico Martinez; Acta de Notificacion de derechos y Garantias del
aprehendido, de fecha 26/04/2020, respecto de Jonathan Rivero, con la
rabrica de testigos civiles, el imputado y el Oficial Roberto Challol;
Informe sobre examen psiquiatrico realizado sobre el imputado Jonathan
Eduardo Rivero, de fecha 26/04/2020, llevado a cabo por la Dra. Cecilia
Albornoz; Informe Médico de fecha 27/04/2020, sobre el imputado
Jonathan Rivero, realizado por el Médico forense de la Jurisdiccion Dr.
Eduardo Martin; Informe Técnico de la Licenciada Gabriela Torregrosa,
Psicéloga del Equipo Técnico Interdisciplinario de la jurisdiccidon La Paz, de
fecha 04/05/2020, respecto a la Declaracion testimonial del nifio XXX,
realizada en Camara Gesell (Circuito Cerrado de T.V.), junto con el
correspondiente D.V.D., con el relato del nifio XXX, de los hechos de que
fue testigo ocular; Informe Autdpsico sobre quien en vida fuera XXX
(PROTOCOLO A-047-20-LP-llevada a cabo en fecha 26/04/2020 a las
19:30 horas) realizado por elDr. Eduardo Martin Médico Forense de la
Jurisdiccién, de fecha 27/04/2020; Informe N° C 2510, realizado por el
Gabinete de Informatica Forense de fecha 07 de mayo de 2020, respecto
a la extraccion, fisica, légica y/o la que fuera posible sobre la totalidad de
informacidon sobre los efectos secuestrados (celulares Motorola XT1920-
18; Samsung SM-G355M; Alcatel 4009F) con su correspondiente D.V.D.
rotulado como "DVD-C2510-15388; Informe Pericial de Laboratorio

emitido por el



Gabinete Regional Criminalistico de La Paz, E.R., con D.V.D. que contiene
fotografias del lugar de los hechos, planimetria del lugar del hecho; de
fecha Mayo de 2020, realizado por el Sub. Comisario Amilcar Rodriguez,
con su rubrica, y la de la Dra. Claudia Mariana Hass, Bioquimica; Informe
Papiloscopico N° 005/2020, de fecha Mayo de 2020, del Gabinete Regional
Criminalistico, con la rubrica del Suboficial Mayor de la Policia de Entre
Rios, Cristian Daniel Ronconi; Un D.V.D., remitido por el Oficial Roberto
Challol, con las grabaciones de las llamadas efectuadas al comando
radioeléctrico (101) en fecha 26 de abril de 2020, en el horario de entre
las 07:05 a las 09:00 horas de aquel dia; Informe del COPNAF de fecha
20 de mayo de 2020, rubricada por Marta Medina como coordinadora la
Licenciada en psicologia Maria de los Angeles Aranguiz, la Licenciada en
psicologia Ivana Lo Gioco y la Licenciada en Trabajo Social Rosana
Papavero; que han tenido contacto con los nifios hijos de Romina Roda, y
la situacion por ellos vivida; D.V.D. remitido por el Gabinete Regional
Criminalistico, con las fotografias obtenidas del momento de la detencidn
de Jonathan Rivero, con la rubrica del Sub Comisario Amilcar Rodriguez;
Informe de la Divisién Quimica Forense y Toxicologia de la Direccién de
Criminalistica de la Policia de Entre Rios N° S-038/0296, Rubricado por la
Bioquimica y Cabo de la Policia de Entre Rios Brenda Vanesa Vittor, de
fecha 22/05/2020; Informe N© E-022, de fecha 27 de agosto de 2020,
surgido del Servicio de Genética Forense del STJER, laboratorio de ADN-
Palacio de Tribunales de E.R.; con la firma digital de Gustavo Gabriel
MARTINEZ; I.a) EFECTOS SECUESTRADOS ADMITIDOS: Un cuchillo de
23 cm, 10 cm de mango de madera y guampa, hoja de 13 cm de largo
con restos de sangre -ya peritado-; - Un telefono celular marca Alcatel
Modelo 4009F, con negro con bateria con chip sin tarjeta de memoria IMEI
numero 014649006823338 -ya peritado-, procedimiento Mandamiento N°
379 (calle Hermanos Kennedy frente al boliche Bombay); Un telefono
celular marca samsung, Modelo SM-G355M, color negro con pantalla tactil
dafiada sin mas inscripciones -Lugar del hecho, procedimiento en casa de

la victima XXX, calle XXX y XXX-; elemento ya
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peritado-; Un telefono celular marca Motorola, Modelo XT1920-18, color
negro pantalla tactil dafada imei 359530094806307/08 -Lugar del hecho,
procedimiento en casa de la victima XXX, calle XXX y XXX-; elemento ya
peritado; Una billetera de cuero color marrdon conteniendo en el interior
una estampa del Gauchito Gl perteneciente a Rivero Jonathan -Lugar del
hecho, procedimiento en casa de la victima XXX, calle XXX y xxx-; Un
sobre de papel que contiene en su interior un pantalén de algodén con
manchas color roja en su parte delantera, procedimiento Mandamiento N°
380 (Jefatura Departamental de Policia de La Paz, E.R.); Una bolsa con
una remera colorgris oscuro con etiqueta Levis en su parte interior con
varias manchas color rojo, procedimiento Acta de fecha 26/04/2020, en
calle Martin Rodriguez N° 2999; Una Remera de color negra, presenta en
la parte delantera tres (3) cortes; y en la parte trasera tres (3) cortes;
elemento obtenido del cadaver de XXX, durante el procedimiento de
Autopsia, en la Morgue Judicial de Oro Verde. II) ADMITIR e
INCORPORAR la EVIDENCIA CONTROVERTIDA por las partes, en
base a los fundamentos dados en audiencia: Acta de Secuestro de
fecha 26/04/2020, en calle Martin Rodriguez, N° 2999, con la rubrica de
testigos civiles y la del Oficial Roberto CHALLOL. III) NO ADMITIR la
EVIDENCIA CONTROVERTIDA por las partes, en base a los
fundamentos dados en audiencia: Legajo de Investigacion Penal
Preparatoria N° 10785 "ACTUACIONES INICIADAS POR SUPUESTO A.S.IL.

COMETIDO EN PERJUICIO DE XXX S/ ABUSO SEXUAL", de tramite por
ante esta Unidad Fiscal la Paz, con archivo de fecha 02/01/2019. IV)
ADMITIR LOS SIGUIENTES TESTIGOS QUE DECLARARAN EN EL
DEBATE ORAL: -OFRECIDOS POR LA FISCALIA- 1- Vilma Bibiana
BORDON, D.N.I. N© 25.961.654; 2- Pedro Nestor Gerardo BORDON, D.N.I.
No 21.119.138; 3- Karen Walkiria BORDON, D.N.I. N° 45.615.821 (quien
previamente sera evaluada por el MPP atento a edad); 4- Jesica Analia
Noemi CACERES, D.N.I. N° 40.408.861; 5- Javier Daniel RODA, D.N.I. N°
39.035.907; 6- José Gabriel ZARATE, D.N.I. N© 25.616.430; 7- José Maria




ENRIQUE, D.N.I. N© 37.115.364; 8- Bruno David SANCHEZ; 9-Roberto
CHALLOL, Oficial Ayudante de la Policia de Entre Rios; 10- Adrian Dario
DETLER, D.N.I. N© 24.488.094; 11- Lic. Gerardo SCHUMACHER, Comisario
Inspector Jefe de la Division de Investigaciones de la Jefatura
Departamental de La Paz; 12- Dr. Eduardo MARTIN, Médico Forense de la
Jurisdiccion; OFRECIDOS POR LA DEFENSA: 13) Juan Carlos RIVERO,

D.N.I. N© 36.301.368; 14) Erica Elizabeth RIVERO, D.N.I. N°© 40.408.418;
15) Jesica Roxana RIVERO, D.N.I. N© 40.163.568.-

Las instrucciones finales brindadas al Jurado por el suscripto durante
la etapa oportuna del debate, y luego de la audiencia prevista en el
articulo 68 de la Ley de Jurados, fueron las siguientes:
"INSTRUCCIONES FINALES AL JURADO OBLIGACIONES DE LOS
MIEMBROS DEL JURADO.- INTRODUCCION: [1] Miembros del jurado,
quiero agradecerfes por su  atendon  durante el  juido. Por  favor,  presten
atencion a las instrucciones que les estoy por dar. También les daré
copia de ellas por escrito.- [2] Pronto ustedes quedaran solos en esta
sala de juicio y comenzardn a discutir el caso en la sala de
deliberaciones del jurado.- [3] Cuando comenzamos este juicio, y en
diferentes instancias del mismo, los instrui acerca de algunas reglas
legales de aplicacion general o para pate de la prueba a medida que iba
siendo  recdbida.  Dichas instrucciones  siguen siendo  aplicables.- [4] Ahora
les daré algumnas  instruccones mas. Las  mismas  cubridn  varios  topicos.
Considérenlas  como un todo. No sefillen algunas como mas  importantes
y presten menos o ninguna atencion a otras. Todas revisten la misma
importancia, a menos que yo les diga otra cosa.- [5] Primero, les
explicaré vuestras obligaciones como jurados y les diré las reglas
generales de derecho que se aplican en todos los juidos por jurados. [6]
Segundo, los instruiré acerca de las reglas especficas de derecho que
reguan este @so y la prueba que han escuchado.- [7] Luego, explicaré
lo que la Fiscalia debe probar mas alla de duda razonable a fin de
establecer la  adpabiidad del acusado por e o los deltos imputados. Al
les explicaré cada uno de los delitos imputados por la Fiscalia y los
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delitos menores incluidos que pueden corresponder, sus elementos vy
cdmo se prueban.- [8] Finalmente, les explicaré los veredictos que
ustedes pueden rendir y el modo en el que pueden enfocar vuestras
discusiones del caso en la sala de deliberaciones del jurado.- [9] Es
importante que escuchen muy atentamente todas estas instrucciones.
Las imparto nada mas que para ayudarlos en la toma de la decision;
pero nunca para decirles qué decision deben tomar.-
OBLIGACIONES DEL JUEZ Y DEL JURADO: [1] En todo juicio penal

con jurades, hay dos jueces. Yo soy wuno. Ustedes son el otro. Yo soy

el juez del derecho. Ustedes son los jueces de los hechos.- [2]
Como juez del derecho, es mi deber presidir el juicio. Yo decido qué
pruebas la ley les permite a ustedes escuchar y valorar, cudles no y qué
procedimiento se sequird en el caso. Al terminar la producciéon de Ila
prueba y tras escuchar los alegatos finales de las partes, es mi deber
explicades las reglas legales de derecho que ustedes deberan  observar vy
aplicar para decidr este cso- [3] Como jueces de los hechos, wuestro
primer y principal deber es decidir cuales son los hechos de este caso.
Ustedes tomaran esta decision teniendo en cuenta toda la prueba
presentada durante el transcurso del juicio. No habrd ninguna otra
evidencia. No consideraran nada mas que la prueba del juicio. Ustedes
estan facultados a sacar conclusiones derivadas de vuestro sentido
comun, siempre que estén basadas en la prueba que ustedes acepten.
Sin embargo, no deberan especular jamas sobre qué prueba deberia
haberse presentado o permitirse suponer o elaborar teorias sin que
exista prueba para sustentarlas.- [4] Decidir los hechos es vuestra
exdusiva tarea, no la mia. La ley no me pemite comentar 0 expresar
mis opiniones con respecto a cuestiones de hecho. Yo no puedo
participar de modo alguno en esa decisiébn. Por favor, ignoren lo que
pueda haber dicho o hecho que los haga pensar que prefiero un
veredicto por sobre otro.- [5] La prueba no tiene que dar respuesta a
todos los intemogantes surgidos en este  caso. Ustedes sdlo  deben  decidir
aquellas cuestiones que sean esenciales para decidir si los deltos han
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sido o no probados mas alld de una duda razonable.- [6] Vuestro
segundo deber consiste en aplicarle a los hechos que ustedes
determinen la ley que yo les impartiré en estas instrucciones. Es
absolutamente  necesario  que ustedes  comprendan,  acepten y apliquen la
ley tal cual yo se las doy y no como ustedes piensan que es, o como les
gustaria a  ustedes que fuera- Esto es muy importante, porque la justida
requiere que a cada persona, juzgada por el mismo delito, la traten de
igual modo y le aplquen la misma Iley- [6a] En este caso en particular,
y atento a la teoia del caso de la acusacion, la cual esta atravesada por
cuestiones relativas a la  violenda de género, es dable destacar que en
nuestro pais se han sancionados numerosas leyes relativas a la
proteccion y erradicacion de toda violencia contra la mujer,
sobresaliendo la  Ley denominada “Micael”, la cual surge de un temrble
suceso ocumido en nuesrta Provinda en el cual la  vidima justamente se
lamaba Micaela Garcia. Estas leyes obliga a tener wuna perspectiva de
género, y en particular dicha Ley (Micaela) impone el deber de todo
funcionario del Estado Argentino de actuar guiado por estas leyes, es
decir CON PERSPECTIVA DE GENERO. Ustedes como jurados estan
ejerciendo la administracion de justicia, y por lo tanto al momento de
deliberar deberan tener en cuenta lo antes dicho.- [7] Si yo cometiera
un error de derecho, todavia puede hacerse justicia en este caso. La
Oficina Judicial registra todo lo que yo digo. La Camara de Casacion
puede coregir mis emores. Pero no se hard jusida si  ustedes aplican la
ley de manera emdnea. Vuestras decisiones son  secretas. Ustedes no
dan sus razones. Nadie registra nada de lo que ustedes digan en
vuestras  discusiones para que la  Cédmara de Casacidn las revise. Por esa
razdn, es muy importante que ustedes acepten la ley tal cual yo se las
doy y la sigan sin cuestionamientos.- [8] Entonces, es vuestro deber
aplicar la ley que yo les explicaré a los hechos que ustedes determinen
para que alcancen vuestro veredicto.- [9] Por Uftimo, deben saber que el
juado es independiente,  soberano e indiscutiblemente responsable por
su veredido, lbre de cualquier interferenda o  presiones del ftribunal, de
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las partes o de cualquier otra persona por sus dedsiones. Ningin  jurado
podd ser jamds «castgado o sujeto a penaidad alguna por los  veredictos
que rindan, a menos que aparezca que lo decdieron  corompidos por via
de soborno.- IMPROCEDENCIA DE INFORMACION EXTERNA: [1]

Ustedes deberan ignorar por completo  cualquier informacion radial,
televisva o  proveniente  de  periodicos, telefonia celular o Intemet,  tales
como SMS, Blogs, E-mail, Twitter, Facebook, Instagram, etc, quehayan
escuchado, leido o visto sobre este caso o sobre cualquiera de las
personas 0  lugares  involucados o0  mencionados en ela.  Dichos informes
y Cudlquier otra informacion extena a la sala del juido acerca del caso,
no constituyen prueba.- No consulten a terceros ajenos al jurado ni a
ninguna otra fuente externa; ni mucho menos posteen fotos,
comentarios, mensajes de texto u opiniones por las redes sociales u
otras.- [2] No seria justo decidir este caso en base a informacion no
presentada 0 examinada por las partes ante este tibunal y que no forma
parte de la prueba en el juicio. Sdélo ustedes, y no los medios de
comunicacion o cualquier otra persona, son los Unicos jueces de los
hechos.- IRRELEVANCIA DE PREJUICIO O LASTIMA: [1] Ustedes

deben considerar la prueba vy decidir el caso sin dejarse influenciar por
sentimientos de  prejuicio, parcialidad, miedo o Iastima. No deben
dejarse  influencdar por la  opinion  plblica.  Nosotros  esperamos y  tenemos
derecho a wvuestra valoracén  imparcal de la  prueba.- IRRELEVANCIA
DEL CASTIGO: El castigo no tiene nada que ver con vuestra tarea, la
cual consiste en deteminar si la  Fiscaia ha probado la culpabiidad de
Jonathan Eduardo Rivero mas alla de toda duda razonable. La pena no
iene lugar en wuestras delberadones o0 en wuestra  dedsion. Si  ustedes
encontraran a Jonathan Eduardo Rivero culpable de un delito, es mi
tarea, no la de ustedes, el decidir cual es la pena apropiada.- TAREA
DEL JURADO. POSIBLES ENFOQUES: [1] Cuando entren a la sala del
jurado para comenzar sus deliberaciones, es muy importante que
ninguno de ustedes empiece dicdéndole al conjunto que vya tiene una
decision tomada y que no la modificad, a pesar de lo que puedan dedr
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los demds.- [2] Como jurados, es  wuestro  deber hablar entre  ustedes vy
escucharse el uno al oto. Discutan y analicen la  prueba.  Expongan  sus
propios puntos de vista. Escuchen lo que los demads tienen para decir.
Intenten llegar a un acuerdo unanime, si esto es posble- [3] Cada uno
de ustedes debe decidir el caso de manera individual. Sin embargo,
deben hacerlo sélo después de haber considerado la  prueba
conjuntamente  con los demas jurados, de haber escuchado los puntos de
vista de los demas jurados y de haber aplicado la ley tal cual yo se las
expliqué.- [4] Durante sus deliberaciones, no vacilen en reconsiderar
vuestras  propias  opiniones.  Modifiquen  sus  puntos de vista si encuentran
que estan equivocados. No obstante, no abandonen sus honestas
convicciones  solo  porque  otros piensen  dferente. ' No  cambien de  opinidn
sélo para terminar de una buena vez con el caso y alcanzar un
veredicto.- [5] Vuestra  Unica  responsabiidad es  determinar si  la  Fiscalia
ha probado o no la culpabilidad del acusado mas alld de toda duda
razonable. Vuestra contribucidn a la administracion de justicia es
rindiendo un veredicto justo y correcto.- INSTRUCCIONES FUTURAS:
Al conduir estas  instrucdiones, los  abogados pueden persuadirme sobre
algo mas que deberia haberles manifestado a ustedes. Pude haber
cometido algin ermor, o haber omitdo algo. Quizas lo que les dije pudo
haber sido enunciado de forma mas clara para facilitar vuestra
comprension. A menos que les diga lo contrario, no consideren que
alguna instruccion futura que yo pueda darles tiene mayor o menor
importanca que las que vya les dije sobre la ley. Todas las instrucciones
sobre el derecho son parte del mismo paquete, sea cual sea el momento
en que son impartidas.-PROCEDIMIENTO PARA EFECTUAR
PREGUNTAS: [1] Si  durante  wuestras  delberaciones les  surgiera  alguna

pregunta, por favor escribanlas y entréguenselas al oficial de custodia,
quién permanecera en la puerta de entrada de vuestra sala de
delberaciones.  El  ofidal de custoda me entregard las  preguntas. Yo las
analizaré junto con los abogados. Luego nos constituiremos en la  saladel
juicdo.  Vuestras  preguntas seran repetidas y  yo las  contestad  en la
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medida que la ley permita. Responderé a wuestras preguntass a la  mayor
brevedad posible.- [2] Les solicito formular las preguntas por escrito
para que nos sea posible comprender exactamente lo que ustedes
desean saber. De ese modo, esperamos poder ser mas precisos y de
utilidad en nuestras respuestas.- [3] Recuerden siempre como muy
importante: Jamds le digan a nadie en las notas que ustedes manden,
incluyéndome a mi, cdémo estan las posturas en el jurado, sea
numéricamente o de ota forma, induyendo la  cuestion de la  aulpabiidad
0 no culpabilidad del acusado.- REQUISITOS DEL VEREDICTO: [1]
Vuestro veredicto debe ser unanime. Esto es, todos ustedes deberan
estar de acuerdo con el mismo veredicto, sea de no culpable o de
culpable. [2] Ustedes deben hacer todos los  esfuerzos razonables  para
alcanzar un veredicto unanime. Consultense los unos a los otros.
Expresen  vuestros puntos de  vista. Escuchen los de los demas. Discutan
sus diferencias con una mente abierta. Hagan lo mejor posible para
deddir este caso- [3] Todos deben considerar la tollidad de la  prueba
de manera justa, impardal y equitativa. Vuesta meta debe ser intentar
alcanzar un acuerdo unanime que se ajuste a la opinidn individual de
cada jurado.- [4] Cuando ustedes alcancen un veredicto unanime, el
presidente del jurado debera asentalo en el formulaio de  veredicto vy
notificar al oficial de custodia. Regresaremos a la sala de juicio para
recbido. El presidente del jurado leerda los veredidtos en cote ableta vy
delante de todos los presentes.- [5] Si ustedes no alcanzan un
veredicto unanime en cuanto a todos o uno de los hechos, me Ilo
informaran por escrito a través de su presidente y luego les diré el
camino a seguir.- B. PRINCIPIOS GENERALES.- PRESUNCION DE

INOCENCIA: [1] Toda persona acusada de un delito se presume

inocente, @ menos y hasta que la Fscaia pruebe su  adpablidad mas alld
de duda razonable.- [2] La acusacion por la cual Jonathan Eduardo
Rivero estd siendo enjuidado es sdlo una acusacidon formal en su  contra.
Se le informa a la persona acusada, del mismo modo que se los informa

a ustedes, cudl es el delito especifico que el Fiscal le imputa haber
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cometido. La acusacion no constituye prueba y no es prueba de
culpabilidad.- [3] La presuncion de inocencia es uno de los principios
fundamentales con que nuestra Constitucion Nacional ampara a  todos
sus habitantes. Eso significa que ustedes deben presumir o creer que
Johnatan Eduardo Rivero es inocente- Dicha presunddn lo protege a o
largo de todo el proceso, incluidas vuestras deliberaciones al final del
juco. Para poder dembar la presuncddn de inocencia, la Fiscalia tene la
carga de probar y de convencerlos mas ald de duda razonable que los
delitos y hechos que se imputan al acusado Johnatan Eduardo Rivero
fueron cometidos y que él fue quien los cometio.- CARGA DE LA
PRUEBA: [1] El acusado no estd obligado a presentar prueba ni a probar
nada en este caso. En particular, no tiene que demostrar su inocencia
por los deltos con que lo acusan.- [2] Desde el princpio hasta el final,
es el Fiscal quien debe probar la culpabilidad de las personas acusadas
mas alla de duda razonable. Es el Fiscal quien debe probar la
aulpabiidad de  Jonathan Eduardo Rivero mas ald de duda razonable. No
es el acusado el que debe probar su inocencia. Ustedes deben encontrar
a Jonathan Eduardo Rivero no culpable de un delito a menos que el
Fiscal los convenza mas alld de duda razonable que él es culpable por
haber cometido dicho delito.- DUDA RAZONABLE: [1] La frase "“mas
alla de duda razonable” constituye una parte muy importante de
nuestro sistema de justicia constitucional en materia penal. Cada vez
que wusen la  palabra  "duda razonable" en sus  delberaciones, deberan
considerar lo siguiente: [2] Una duda razonable no es una duda
inverosimil, forzada, especulativa o imaginaria. No es una duda basada
en lastma, piedad o prejuido. Es una duda basada en la razon y en el
sentido comin. Es la duda que suge de wuna serena, justa e impardal
consideracon de toda la prueba admitida en el juido. Es aquela duda
que de manera logca puede surgr de las pruebas, de la deblidad de Ilas
pruebas, por contradiccion entre las pruebas o por falta de pruebas en
apoyo de la acusacion- [3] No es sufidente con que ustedes crean que
Jonathan Eduardo Rivero es probable o posiblemente culpable. En esas
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drcunstancias,  ustedes  deben  dedarar  al  acusado no  culpable, ya que
el Fscal no los ha oonvenddo de la culpabiidad del acusado mas alld  de
duda  razomable- [4] Deben  también  recordar, sin  embargo, que resufta
casi imposible probar un hecho con certeza absoluta o matematica. No
se exige que el Fiscal asi lo haga. La «ceteza absouta es un esténdar
de prueba que es imposible de alcanzar en el mundo humano. Sin
embargo, el princpo de prueba mas ald de duda razonable es lo mas
cercano que existe a la certeza absoluta. Es mucho mas que un simple
balance de  probabiidades.- [5] Si al finaizar el caso y después de  haber
valorado toda la prueba rendda en el juido, ustedes estan seguros de
que los deltos imputados fueron probados y que el imputado fue quien
lo cometio, deberdn emitr un veredido de aupablidad, ya que ustedes
habran sido convencidos de su culpabiidad por ese delto mas alld de
duda razonable.- [6] Si al finalizar el caso y basandose en toda la
prueba, ustedes tienen wuna duda razonable en cuanto al grado o grados
del delto o entre delitos de distinta gravedad, sélo podran declarar
culpable al acusado por el grado inferior del delito o por el delito de
menor gravedad.- [7] Si al finalizar el caso y basandose en toda la
prueba o en la inexistencia de prueba en apoyo de la imputacion,
ustedes no estan seguros de que el deito imputado haya exisido o que
Jonathan Eduardo Rivero fue quien lo cometid, ustedes deberan
declararlo no culpable de dicho delito, ya que la Fiscalia no logro
convencerlos mas alla de duda razonable.- NEGATIVA A DECLARAR
DEL ACUSADO: [1] Otro prindpio  fundamental  de nuestra Constitucion
es el que establece que toda persona acusada de un delito tiene el
derecho a abstenerse a declarar sin que esa negativa haga presuncidn
alguna en su contra- [2] La Constitudon exige que la Fscalia pruebe
sus acusaciones contra el acusado. No es necesario para el imputado
desmentir nada, ni se le exige demostar su inocenca. Es a la Fiscaia a
quien le incumbe la prueba de su culpablidad mediante prueba mas ala
de toda duda razonable- [3] El acusado eerdtd su  derecho  fundamental
de la Constituddon al elegir no dedarar en este caso. No deben ver esto
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como una admisidn de su culpabilidad o ser influenciados de ningun
modo por esta decision de él.- [4] Ningun jurado puede alguna vez
preocuparse porque el acusado haya o no declarado en este caso.-
VALORACION DE LA PRUEBA: [1] A fin de tomar una dedsidn, ustedes
deben  considerar  cuidadosamente, y con  una mente abieta, la totlidad
de la prueba presentada durante el juido. Son  ustedes quienes  deciden
qué prueba es fidedigna y  caeble. Pueden  encontrar algunas pruebas no
confiables o menos confiables que otras. Dependera exclusivamente de
ustedes qué tanto o qué tan poco ceeran y confiardn en el testimonio de
cualquier testigo. Ustedes pueden no creer o ceer sdo una pate o en a
totalidad de la prueba.- [2] Cuando ustedes estén en la sala de
deliberaciones del jurado para amalizar el caso, utlicen el mismo  sentido
comun que usan a diario para saber si las personas con las que se
relacionan saben de lo que estan hablando y si estan didendo la  verdad.
No existe una formula magica para decidir qué tanto o qué tan poco
ceefe al tesimonio de un testigo o la medida en la que confiardn en él
para decidir este caso.- Pero algunas cosas que deben considerar
son las siguientes: [3] (Parecid sincero el testigo? ¢éExiste algun
motivo por el cual el tesigp no estaria didendo la verdad? [4] ¢(Tenia el
testigo un interés en el resultado del juicio, o tuvo alguna razén para
aportar prueba mas favorable a una pate que a la ota? [5] ¢Parecia el
testigop capaz de formular  observaciones  precdsas y  completas acerca  del
evento? ¢Tuvo él o ella una buena oportunidad para hacero? ¢Cudles
fueron las circunstancias en las cuales realizd la observacion? ¢(En  qué
condicidon se encontraba el testigo? ¢Fue el evento en si mismo algo
inusual o parte de una rutina? [6] ¢Parecia el testigo tener buena
memoria? ¢(Tiene el testigp alguna razdn para recordar las cosas  sobre
las que testifi?? ¢Parecia genuina la  incapaddad o dificutad que tuvo el
testigo para recordar los eventos, o parecda algop armmado como  excusa
para evitar responder las preguntas? [7] ¢Parecia razonable vy
consistente el  testimonio  del testigp  mientras  declaraba? @ ¢Era “similar

n

a” o ‘“distinto de” lo que otros testigos dijeron acerca del mismo
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evento? ¢Dijo el testigo o hizo algo diferente en una ocasion anterior?

[8] ¢Pudo cualquier inconsistenda en el relato del testigp hacer mas o
menos caeble la pate prindpal de su testimonio? ¢Esta  inconsistencia  es
sobre algo importante, o sobre un detalle menor? ¢Parece ser un error
honesto? ¢Es una mentira deliberada? ¢éla inconsistencia se debe a que
el testigo manifestd algo diferente, porque no menciond algo? ¢éHay
alguna explicacién del por qué? ¢Tiene sentido dicha explicacion? [9]

iCudl fue la acitud del testigp al momento de dar su testimonio? ¢Cdmo
se veia ante ustedes? No obstante, no se precipiten a conclusiones
basadas enteramente en como ha declarado el testigo. Las apariencias
pueden ser engafiosas. Dar testimonio en wun juicio no es una
experiencia comun para  muchos testigos. Las personas reaccionan |y  se
muestran de maneras diferentes. Los testigos provienen de distintos
ambitos.  Tienen  dferentes  capacidades, valores y  experiendas de  vida.
Simplemente  existen  demasiadas  variables para hacer que la acitud  del
testigo al declarar sea el Unico o mas importante factor en vuestra
decisidon.- [10] Estos son sdélo algunos de los factores que ustedes
podrian tener en cuenta al tomar una decisibn en la sala de
deliberaciones. Estos factores podrian ayudardos a decdir qué tanto o
qué tan poco le creerdan o confiardan en el testimonio de un testigo.
Ustedes también pueden evaluar otros factores.- Recuerden: un
jurado puede creer o descreer de toda o de una parte del
testimonio de cualquier testigo- [11] Al tomar vuestra dedsion no
consideren solamente el testimonio de los testigos. También tengan en
cuenta el resto de la pruebas que se presentaron. Decidan qué tanto o
qué tan poco confiardn en ellas, tanto como en los testimonios o
cualquier admision, para ayudardos a decidir el caso.- CANTIDAD DE
TESTIGOS: [1] Qué tanto o qué tan poco confiaran en el testimonio de
los testigos no depende necesariamente del numero de testigos que
testifiquen, sea a favor o en coonta de <cada parte- [2] Vuestro deber es
considerar la totalidad de la prueba. Ustedes pueden considerar que el
testimonio de wunos pocos testigos es mas confiable que la prueba
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aportada por un numero mayor de testigos. Ustedes son los que deben
decidr en este aspecto- [3] \Vuesta tarea es  considerar  cuidadosamente
el tesimonio de cada testigo. Decidan qué tanto o qué tan poco le van a
creer acerca de lo que dijo. No decidan el caso simplemente
contando la cantidad de testigos.- PRUEBA PRESENTADA POR LA
DEFENSA: [1] Si ustedes ceen, por la prueba presentada por la defensa

de Jonathan Eduardo Rivero de que no existio delto o de que el no o
cometio, deben dedarado no culpable- [2] AUn  cuando no ceyeran  en
la prueba a favor del acusado, si la misma los deja con una duda
razonable sobre su culpabilidad, o sobre algin elemento esencial del
deito imputado, ustedes deben dedarado no  culpable de tal delto- [3]
Aln cuando la prueba a favor de Jonathan Eduardo Rivero no los dejara
con  una duda razonable con respecto a su cupablidad, o a un elemento
esencial del delito que se le imputa, solo podran condenarlo si el resto
de la evidencia que ustedes aceptan prueba su culpabiidad mas alla de
duda razonable.- C. PRINCIPIOS DE LA PRUEBA.- TIPOS DE

PRUEBA: DEFINICION DE PRUEBA: [1] Para decidir cudles son los
hechos del caso, ustedes deben considerar sblo la  prueba que vieron vy
escucharon en la sala del juido. Consideren toda la prueba al decdir el
caso.- [2] La prueba induye lo que cada testigp dedard al contestar las
preguntas  formuladas por los abogados. Las preguntas en si  mismas no
constituyen prueba, a menos que el testigo esté de acuerdo en que lo
que se le preguntd era correcto. Las respuestas del testigo
constituyen prueba.- [3] La prueba también incluye a todas las cosas
materiales que fueron exhibidas en el juicio. Se las Ilama pruebas
materiales. Cuando se queden solos a delberar en la sala del jurado,
dichas cosas quedaran con ustedes al rednto. Ustedes pueden, pero no
tienen la obligacion de examinar dicha prueba alii De qué manera y en
qué medida lo hagan, dependerd de ustedes.- [4] La prueba también
incluye las estipulaciones de las partes. Las estipulaciones son prueba.
Se llama estipulaciones a los hechos que las partes acordaron dar por

probados. Ustedes deben considerar a esos hechos como prueba en este



caso.- En este caso, las partes estuvieron de acuerdo en relacion a los
siguientes hechos: Que XXX falledd el dia 26/04/2020 en el domidlio Barrio
Feria, clle XXX 'y XXX de La Paz, en forma violenta por multiples
pufialadas y cortes.- DEFINICION DE LO QUE NO ES PRUEBA: [1]

Segln les expliqué antes, hay ciertas cosas que no son prueba. No deben

valorarlas o basarse en las mismas para decidir este caso. Los alegatos de
apertura y de clausura de los abogados no son prueba.- [2] Los cargos
que la Fiscalia les expuso vy que ustedes escucharon al comienzo de este
juicio no son prueba. Tampoco es prueba nada de lo que yo o los
abogados hayamos dicho durante este juido, induyendo lo que yo les
estoy didendo ahora.  Sdlo son prueba lo dicho por los testigos, los peritos y las pruebas
exhibidas.-

[3] En ocasiones durante el juicio, alguno de los abogados objetd una
pregunta que el otro le efedud a un testigop. Lo que los abogados hayan
dicho al formular o contestar dicha objecion no es prueba. Tampoco
deben dade importanda al hecho de que yo haya declarado procedente o
no la objedon, o de que ustedes hayan sido exduidos de la sala cuando
yo la decidi.- PRUEBA DIRECTA Y PRUEBA CIRCUNSTANCIAL: [1]

Alguno de ustedes pueden haber escuchado los términos “prueba

directa” vy “prueba circunstancial”. Ustedes pueden creer o basarse en
cualquiera de las dos en mayor o menor medida para deddir este caso.-

[2] En ciertas ocasiones, los testigos nos cuentan lo que vieron o
escucharon  personalmente.  Por  ejemplo, un  testigo podia dedr que vio
que lovia afuera. Esto se denomina “prueba direda”- [3] Sin  embargo,
a menudo los testigos dedaran cosas respecto de las cuales a ustedes se
les pedird que saquen ciertas conclusiones. Por ejemplo, un testigo
podia dedr que vio entrar a alguen con un impermeable 'y un  paraguas,
ambos mojados y goteando. Si ustedes le creen a este testigo, podrian
concluir que afuera llovia, a pesar que la evidencia sea indirecta. La
prueba indreca es llamada a veces prueba  draunstancal-  [4] Al igual
que los testigos, las pruebas materiales exhibidas en el juido pueden
aportar evidencia directa o circunstancial.- [5] Para decidir el caso,
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ambos tipos de prueba valen lo mismo. La ley las tata a ambas de igual
manera. Ninguna es necesariamente mejor o peor que la otra. En cada
caso, wuestra tarea es deddr a qué condusiones llegaran  basandose  en
la prueba como un todo, tanto directa como circunstancial. Para poder
decidirse, utilicen vuestro sentido comin y experiencia.- PRUEBA
PERICIAL: [1] Durante el juicdo, han escuchado el testimonio del Médico
Forense, quien es considerado  perito  experto. Los  pertos son  igudles a
cualquier testigo, con una excepdon: la ley le permite al peito  experto
dar su opnion- El peito da su opinion en un campo donde él demostrd
poseer conodmiento Yy  una  espedalizada  destreza- [2] Sin embargo, la
opinidn de un experto sdlo es confiable si fue vertida sobre un asunto en
el que ustedes crean que él o ella sean expertos. [3] Tal como los
instrui, ustedes son los Unicos jueces de la cedbiidad de cada testigo vy
del peso que debe darsele al testimonio de cada uno. Al hacer esta
determinacion sobre el testimonio del perito experto, y sumado al otro
test de credibilidad que les dije respecto de los testigos comunes,
ustedes deben wvalorar y sopesar lo que sigue: a) el entrenamiento del
perito; b) su experiencia y sus titulos, o la falta de ambos; c) las
razones, si es que fueron dadas, para cada opinion; d) si la opinidn es
apoyada por hechos que wustedes encuentran de la evidencia; e) si la
opinion es razomable; y f) si es consistente con el resto de la evidenda
creble del caso.- [4] Pueden tomar en cuenta la opinidn del experto,
mas ella no es vinculante para ustedes. En otras palabras, no se les
exige que acepten la opinon de un expeto al costo de exduir los hechos
y circunstancias revelados por otros testimonios o0 pruebas.- PRUEBA
MATERIAL: [1] En el transcurso de este juicio se han exhibido
diferentes tipos de pruebas materiales, como documentos, armas,
vestimentas, etc. Las mismas forman parte de Ila evidencia. Ustedes
pueden basarse en ellas, como con cualquier otra prueba, en mayor o
menor medida en que las consideren procedentes cuando decidan el
caso.- [2] Las pruebas materiales quedan con ustedes a la sala del
jurado. Ustedes podran, aunque no tienen que hacerlo, examinar la
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misma alli. De ustedes dependen si lo hacen, cdmo y en qué medida.-

[3] La pruebas materiales exhibidas son sdlo una parte de la evidencia.
Considérenlas  junto con el resto de la prueba, y exacamente del mismo
modo.- 2. INSTRUCCIONES ESPECIALES.- UTILIZACION DE
NOTAS DURANTE LAS DELIBERACIONES: [1] Cuando empezamos
este juido, les infomé que ustedes podian tomar notas que les  sivieran
como recordatorio de o dicho por los testigos. Algunos de wustedes lo han
hecho. Pueden llevar sus anotaciones a la sala del jurado para ser
utiizadas  durante  las  deliberaciones.- [2] Vuestras anotaciones no  son
prueba, como tampoco lo son las anotadones redlizadas por mi o  por
los abogados. El Unico propésito por el cual ustedes pueden usar sus
notas durante sus delberaciones es para ayudaros a ustedes a recordar
lo que el testigo dijo o mostrd, por ejemplo, en la  exhbiddn de alguna
prueba material.- [3] Es importante recordar que las anotaciones
pertenecen a quien las tomé y a ninguna otra persona. Las mismas
pueden coincidir o no con los recuerdos de los demas jurados sobre la
prueba presentada- [4] La dedsion de un juedo es una dedsion  grupal.
Cada miembro tiene una opinidn y cada opinion tiene el mismo valor.
Nosotros dependemos de la memoria y del judo de cada uno de ustedes
para decidir el caso. No adhieran simplemente a la opinién de aquel
jurado que sea o0 que parezca ser el que ha tomado las mejores
anotaciones. Las anotaciones no toman decisiones. Las decisiones las
toman los jurados.- D. EL DERECHO PENAL APLICABLE: LOS
DELITOS: [1] La acusacidon segun la cual se juzga a Jonathan Eduardo
Rivero alega que cometid un (1) hecho, que fue leido al momento de
informarle formalmente al acusado los cargos contra él. No obstante,
ustedes hallaran cinco opciones de veredicto en el dnico
formulario de veredicto que les entregaré y que luego les explicaré
como llenar.- [2] Ustedes deben tomar una decision para soélo
basandose en la prueba que se relaciona con el hecho, y en los
principios legales que yo les diga que se deben aplicar a vuestra
decision sobre ese hecho- [3] Se presume que Jonathan Eduardo  Rivero
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es inocente del hecho que se le imputa. Ustedes deben considerar toda
la prueba vy dictar un veredicto basandose solamente en la prueba y en
los  prindpios  legales a  aplicar.  Inmediatamente  los  instruid  sobre  cada
delto en particular, al explicade ahora cada uno de los delitos aplicables
y menores induidos, sus elementos esencaless y cdmo  se  prueban-  [5]
DELITOS MENORES INCLUIDOS Al valorar la prueba para decidir el
veredicto, ustedes deben considerar la  posbiidad de que, a pesar que la
prueba pueda no convencerlos que Jonathan Eduardo Rivero cometio el
delto  princdpal por los cuales lo acusa la fiscalia, puede que haya prueba
de que cometid otros actos que consttufan  un  delto  menor induido en
el delto prindpal- De ali que si ustedes deciden que la acusacion por el
delito principal no ha sido probada mas alld de duda razonable,
necesitaran a continuacién decidir si  Jonathan Eduardo Rivero es
culpable de cualquier delito menor incluido en el delito principal,
conforme yo se los explicaré.- Es vuestra tarea y vuestro rol como
jurado el deliberar sobre la prueba y el determinar cudles son los
hechos, el aplicar la ley que les daré ahora a los hechos que han
obtenidko de esa prueba y el alcanzar un veredicto unanime en el Unico
hecho que se les somete a dedsion- Les explia® ahora cada uno de los
delitos contenidos en el Unico hecho, sus elementos esendales y cdmo
se prueban.-
OPCION N° 1: HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL
VINCULO Y POR MEDIAR VIOLENCIA DE GENERO: En este caso, la
Fiscalia acusa a Jonathan Eduardo Rivero del delto de HOMICIDIO
DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL VINCULO Y MEDIAR VIOLENCIA DE
GENERO- La ley dspone que exste homiddio simple cuando una  persona
mata a otra con conodmiento y voluntad de dade muerte- Pero, ademas,
la ley agrava especialmente al homiddio cuando este se produce contra
una persona con quien se ha mantenido un vinculo de pargja  y/o, ademas,
en un ocontexto de violenda de género.- Los acusadores han  decdido
imputarle a Jonathan Eduardo Rivero estas dos agravantes. Se las

explicaré ahora. También les explicaré que ustedes pueden
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considerar probadas mas alla de duda razonable las dos
agravantes, una sola o ninguna.-

Luego les mostraré en el formulario de veredito como hacer para
llenario correctamente de acuerdo a vuestra dedsion.-

“VWinculo de Pareja” significa la relacion entre cdényuges, ex
conyuges, las personas que cohabitn o0 han cohabitado, las que  sostienen
0 han sostenido una reladon  consensual inima y  los  que han  progreado
entre siun hijo o una hija.-

"Violenca de género” comprende aualquier acdon o conduca  fisicao
psicoldgica de un hombre contra la mujer basada en una relacion desigual
de poder, que le cause la muerte, dafo o sufrimiento fisico, sexual o
psioldgico, tanto en el ambito plbico como en el privado, que tenga lugar
dentro de la familia o wunidad doméstica o en cualquier reladdn
interpersonal, ya sea que el agresor compata o0 haya compartido el mismo
domicilio que la mujer.-

Por “relacion desigual de poder” se entiende la actitud de un
hombre que se considea con derecho a disponer del tiempo, el cuepo vy
las vidas de las mujeres, como si les perenederan. Son  actos  especiles
de \videnda de género en reladdn  desiguall de  poder aquellos actos de  un
hombre hacia una mujer que buscan controlar sus acciones Yy decisiones
mediante amenaza y/o acoso Yy/o hostigamiento y/o vigilancia constante
y/o exigenda de obedienca y sumision, y/o coercion verbal y/o celos
excesivos.-

El HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL VINCULO Y LA
VIOLENCIA DE GENERO requiere que se demuestren estos 5 (cinco)
puntos mas alld de toda duda razonable: a) que el acusado Jonathan
Eduardo Rivero matdé a X X X ., b) que la muerte de XXX se produjo
como consecuencia de la accon criminal de Jonathan Eduardo Rivero; «c)
que Jonathan Eduardo Rivero dirigi6 su conducta intencionalmente  para
producir el resultado de muerte de XXX; d) Que el acusado Jonathan

Eduardo Rivero tenia conocimiento del vinculo de pareja que lo habia unido



a Romina Ayelén Roda y actué voluntariamente para darle muerte;

e) Que el acusado Jonathan Eduardo Rivero, de sexo masculino, mato
a XXX, de sexo femenino, en el contexto de violencia de género ya
explicado.-

El homicidio doblemente agravado por el vinculo de pargja y por la
videnda de género exige la deddida consdenda y voluntad de levaro a
cabo. Esa dedsion debe estar presente en el hombre acusado al  momento
de matar a la vidima mujer. La intendn de matar debe formarse antes
del hecho.-

la auestion de la intendon del acusado Jonathan Eduardo Rivero  de
matar @ X X X . -en este caso doblemente agravada por su condicién de
mujer y por el vinculo que los unia- es una cuestion de hecho a ser
exclusivamente determinada por ustedes a través dela prueba. Pueden
legar a sus propias condusiones sobre la  existenda o0 ausenda de intendon de
matar a otro. Coresponde al Fsaal probar mas alld de duda razonable la
existencia de matar a otro en el contexto de vioenda de género y del vinculo antes
explicado.-

Sendo la intenddn un estado mental, la Fsalia no esta obligada a
establecerlo con  prueba dreda. Se les permite a  ustedes infeir o dedudr
la intendon matar a unma mujer con quien se ha mantenido una reladon de
pargia y en el conteto de vioknda de género, de la prueba presentada
sobre los actos y eventos que le provocaron la muerte; es decir, de los
actos y draunstancias que rodearon a su  muerte, la capacidad mental,
motivacion,  manifestaciones 'y  conducta del acusado Jonathan  Eduardo
Rivero, que pemmita inferir racionalmente la existenda o0 ausenda de |la
intendion de matara XXX-

Sera suficiente prueba de la intencion de matar a otro si las
drcunstancias  del  homicidio doblemente agravado por el vinculo de ex
pareja y por violencia de género y la conducta del acusado Jonathan
Eduardo Rivero los convencen mas alla de toda duda razonable de la
existenda de intendon de matar a Romina Ayelén Roda al momento del

homicidio.-



Si después de evaluar cuidadosamente toda la prueba presentada vy
admitida y de conformidad con las instrucciones que les he impartido,
ustedes consideran, mas alld de toda duda razonable, que el acusado
Jonathan  Eduardo Rivero cometid el deito de HOMICIDIO DOBLEMENTE
AGRAVADO POR EL VINCULO Y LA VIOLENCIA DE GENERO entonces,
deberan dedararlo CULPABLE de dicho deito, que figua en la opddn N° 1
del formulario de veredicto.-

OPCION N° 2: HOMICIDIO AGRAVADO POR EL VINCULO: Si
como resutado de un andisis cuidadoso de toda la  prueba presentada  y
admitida y de conformidad con las instruccones que les he impartido,
ustedes consideran probada mas ald de duda razomable que las  acdones
del acusado estuvieron destinadas a matar a su parga X X X ., pero no
se probd mas alld de duda razonable la agravante de la videnda de género
desaipe  en el punto N° 3, entonces ustedes deberan dedarario  CULPABLE  del
deto  HOMICIDIO AGRAVADO POR EL  VINCULO, conforme figura en la opcidn N° 2 del
formulario de veredicto.-

OPCION N° 3: HOMICIDIO AGRAVADO POR LA VIOLENCIA DE
GENERO: Si como resutado de un andiss cuidadoso de toda a prueba
presentada y admiida y de confoomidad con las  instrucdones que les  he
impartido, ustedes consideran probada mas alda de duda razonabe que las
acciones del acusado estuvieron destinadas a matar a XXX con violenda de
género, pero no se probd mas alla de duda razonable la agravante del
vinculo como ex pareja descipta en elpunto N° 2, entonces ustedes
deberan  dedarario  CULPABLE  solamente  del delito HOMICIDIO AGRAVADO POR
VIOLENCIA DE GENERO, conforme
figura en la opcidn N° 3 del formulario de veredicto.-

OPCION N° 4: HOMICIDIO SIMPLE: Hay otra variable mdas que

deberé  expicales. Si después de  evaluar cuidadosamente toda la  prueba

presentada y admitida y de confomidad con las instrucdones que les  he
impartido, ustedes consideran que el fiscal probdé mas alld de duda
razonable que Jonathan Eduardo Rivero cometi6 el homiddo de  Romina

Ayelén Roda, pero no pudo probar mas alla de toda duda razonable
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LAS AGRAVANTES DE VIOLENCIA DE GI'ENERO, NI DEL VINCULO
ustedes deberdn dedararo culpable del DELITO MENOR INCLUIDO DE
HOMICIDIO SIMPLE.-

Valen al respecto las mismas explicaciones que les diera en la
primera opcidn para analizar la intencidn de matar del acusado.

Dicho delito estd contemplado en la opcion N° 4 del formulario de
veredicto.-

OPCION N° 5: VEREDICTO DE NO CULPABLE: Pero si ustedes
estiman, luego de un andlisis cuidadoso de toda la prueba presentada vy
admtida y de conformidad con las instucdones que les he impartido, que
la Fiscalia no probd mas alld de duda razonable la existencia misma del
hecho, 0 la autoia de Jonathan FEduardo Rivero, o la intenddin de matar o
cualquier otro de los elementos que les expliqué, o si tienen duda
razonable en cuanto a la culpabilidad del acusado, deberan
declararlo NO CULPABLE.-

E. INSTRUCCIONES FINALES: MODO DE LLENAR LOS
FORMULARIOS DE VEREDICTO: [1] Les entregaré un solo formulario

diferente de veredicto para que ustedes decidan junto con las cinco

opciones posibles- [2] Si ustedes al@nzaan un  veredido  unanime, el
presidente debe marcar con una cuz en la lnea sStuada a la izqueda de
la opddn que ustedes hayan  acordado. Recuerden: sélo podran elegir
una sola opcion. El presidente debe fimar la hoja en el lugar indicado al
pe de la misma- [3] Repasaré ahora con ustedes de nuevo el fomulario
de vereddo y sus dnco  opdomes- RENDICION DEL VEREDICTO: [1] Si
ustedes alcanzaran un  veredicto  unanime, por favor anuncen con un
golpe a la puerta del oficial de custodia que han tomado una decision.
Convocaremos nuevamente a la sala del tribunal para escuchar vuestra
decision.- [2] El presidente del jurado debe llevar los formularios de
veredico a la sala del judo al ser convocados nuevamente luego de las
deliberadiones. Es responsabilidad  del presidente anuncar el veredito  en
la sala y entreggmme Iluego del anuncio los formularios completados.
Ustedes no deben dar las razones de wuestra dedsion- CONDUCTA DEL



JURADO DURANTE LAS DELIBERACIONES: [1] En instantes, ustedes

quedaran solos en la sala de deliberaciones del jurado. Lo  primero  que

deben hacer es elegir a una o a un presidente. Cuando lo hagan, no es
necesario que nos notifiquen. Yo lo consignaré mas tarde. El presidente
encabeza las delberaciones igual que el que preside un aco plblico. Su
trabajo es fimar vy fechar el fomulario de veredido cuando todos  ustedes
hayan acordado un veredicto undnime en este caso y é/ela  debe ordenar
y gquiar las deliberaciones, impedir que las mismas se extiendan
demasiado 0 se produzcan repeticiones  innecesarias de  cuestiones  ya
decididas. Se espera que sea firme en su liderazgo, pero justo con todos.-

[2] Segun les instrui previamente, al quedarse en la sala de
deliberaciones  del jurado, wvuestro deber es consultarse mutuamente vy
deliberar con el objetivo puesto en alcanzar un veredicto justo. Vuestro
veredito debera estar basado en los hechos que ustedes determinen de
toda la prueba introdudda al juido, y en el derecho que les he instruido
que se aplica en este caso.- [3] Se les entregaran diferentes elementos
que ustedes podan  utizar durante  las  delberadones.  Tendrdn  acceso a
toda la prueba documental y material para poder examinarla durante el
tiempo y en el modo en que ustedes lo deseen.- [4] Durante |la
deliberacion, los jurados deberan comunicarse sobre el caso sélo entre
ellos y solo cuando todos los jurados estén presentes en la sala de
delberacion. No empiecen a deliberar hasta que no hayan recbido el
sobre con el formulario de veredicco y hasta que no estén los doce de
ustedes reunidos en el recinto. No deben comunicarse con ninguna otra
persona, fuera de los jurados, sobre este caso. Hasta que alcancen el
veredicto, no deben hablar de este caso en persona, o través del teléfono
0 municaddn esaita U  eedronia  tales como  un  blog, Twitter, E-mail,
SMS, Facebook, Instagram o cualquier otro. No contacten a nadie para
asistifos en  sus  delberaciones ni posteen ningin  tipo  de  comentario, foto
0 mensaje por las Redes Sociales. Estas reglas de comunicacion regiran
hasta que los dispense al final del caso. Si toman conocimiento de
cualquier violacion a estas instrucciones, o de cualquier otra
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instruccion que les haya dado en este caso, me lo haran saber por
nota que le daran al oficial de custodia- [5] Si ustedes conducen
vuestras  deliberaciones con calma y serenamente, exponiendo cada uno
viestros puntos de vista y  escuchando  cuidadosamente lo que  los  demas
tengan para decir, seran capaces de pronunciar un veredicto justo vy
correcto.- REQUISITOS DEL VEREDICTO: UNANIMIDAD: [1] Vuestro

veredito, sea de no cupabe o cupable, debe ser undnime. Esto es, todos
ustedes deberan estar de acuerdo con el mismo veredido- [2] Cada uno
de ustedes debe deddir el caso por si mismo, pero solo deberian hacero
después de haber considerado toda la prueba, de haberla discutido
penamente con los demds jurados y de haber escuchado los puntos de
vista de vuestros compaferos del jurado.- [3] No tengan miedo de
cambiar de opinidn si la dscusion los convence de que deberan  hacero.
Perro no lleguen a una dedsion simplemente porque otros  jurados  piensen
que ela esta bien- [4 Es muy impotante que ustedes intenten llegar a
un veredicto unanime pero, por supuesto, solo si todos y cada uno de
ustedes puede hacerlo tras haber tomado su propia dedsion de manera
conscente y  meticulosa-  [5] No cambien una honesta  convicdon  sobre el
peso y el efedo de la prueba simplemente para llegar a un veredido.-
PREGUNTAS DURANTE LAS DELIBERACIONES: [1] Si hubiera algun

punto de estas instrucdones que no  estuviese daro  para  ustedes, estaré
dispuesto a contestar vuestras preguntas. Si  ustedes tuvieran alguna
pregunta, el presidente debera escribila y colocarla dentro de un sobre
sellado y entregarselo al oficial de justicia. Ningin miembro del jurado
debe jamas intentar comunicarse conmigo, excepto por escrito. Yo
responderé al jurado en lo relavo a la consuta por escito o aqui en
audiencia abierta.- [2] Recuerden: a fin de no interrumpir
innecesariamente  vuestras deliberaciones, despejen primero sus
dudas entre ustedes con el auxilio de estas instrucciones que les
entrego ademas por escrito.- [3] Una vez recibida la pregunta,
analizaré la respuesta a ella con los abogados en vuestra ausencia. Eso
puede tomar un tiempo, por lo cual ustedes continuaran deliberando.
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Luego, nos reunremos en la sda del judo con ustedes, en donde se leerd
la pregunta y yo la responderé. Contestaré cada wuna de las preguntas
pertinentes que ustedes tuvieran de la manea mas complea y a la  mayor
brevedad posble- [4] Recuerden también: Jamas le digan a nadie en
las notas que ustedes manden, incluyéndome a mi, como estan las
posturas en el jurado, sea numéricamente o de otra forma,
induyendo la cuestion de la culpabilidad del acusado.-

ACOTACIONES FINALES: Ustedes han prestado juramento o
fomulado la promesa solemne de juzgar este caso de manera coredta e
impardal 'y de emitir un veredito justo de acuerdo a la prueba. Si ustedes
honran dicho juramento o promesa, y estoy seguro que asi lo haran,
habran hecho todo lo que se espera de ustedes como jurados en este
juicio. No les pedimos nada mas. Tenemos derecho y no esperamos de
ustedes nada menos.- ¢QUE HACER SI NO SE ALCANZA LA

UNANIMIDAD? De no poder llegar a un veredicto unanime tras haber

agotado  wuestras  delberaciones, el presidente del juado me lo  informard
por escrito a través del oficial de custodia. Simplemente pondra por
escrito lo siguiente: “Sr. Juez, el jurado no llegd a la unanimidad en
ninguna de las cinco opciones.- Recuerden como muy importante:
Jamés le digan a nade en las notas que ustedes manden, induyéndome a
mi, como estan las posturas en el juado, sea numéricamente o de ofra
forma, induyendo la cuestion de la aulpabiidad o no culpabiidad del
acusado. Limitense a  consignar simplemente que no han alcanzado la
unanimidad- Yo discuté con las partes el cuso a seguir y luego seran
conducidos a la sala del juicio para que vyo los instruya como
continuaremos. LA REGLA DEL SECRETO DE LAS DELIBERACIONES:

[1] Miembros del jurado: les  impartié, finamente, una  Utima  instrucddn,
que es tanto o mas trascendente que las anteriores y que tiene que ver
con el absoluto secreto que ustedes han jurado guardar sobre  vuestras
deliberadones. La  ley les impone que ustedes no revelen jamas nada de o
que ha sucedido en la sala de deliberaciones, sea la forma en que han
votado, las cosas que han discutido, las posturas de los demas o cdmo se
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aanzd el veredito. les pido con toda cotesia, pero también con  mucha
fimeza, que. no den a la prensa ni a nade, indusve a sus mas allegados,
detalle alguno de las deliberaciones o de cdémo llegaron a vuestro
veredicto. Si algun periodista, conocido o tercero los presiona o les
sugere algo en ese sentido, no respondan y exjane que se retre, ya que
asi lo ordena la ley. Si insisten, pdongano en mi inmediato  conodmiento
en cualquier momento.- [2] La Regla del Secreto de Ilas
Deliberaciones es uno de los mas antiguos mecanismos  disefado  para
proteger al judo por jurados. Existe para asegurades a los  jurados la  mas
completa libetad de discusion y de opinidn, sin temores a represalias
futuras de las partes perdedoras o de quedar expuestos al ridiculo,
desprecio u odio del publico.- Desde donde ustedes estan sentados,
pueden ver la baranda que los separa a ustedes, los jurados, del resto de
nosotros y del publico. Esa baranda es el simbolo de la privaddad que los
jurados  tradicionalmente se  acordaron entre  ellos. Simboliza el limite
entre la sociedad civil y el Estado; un limite que el Estado no puede
traspasar. Dicha  privacidad consttuye un  derecho adquiido del jurado
que se ejerdta respecto de todos nosotros, de todos los  demds. Para  que
nuestro sistema de jurado pueda fundonar, es audal que los jurados se
sientan completamente lbres de expresarse con  franqueza durante  las
deliberadones, sin temor a ser puestos en rdalo o a ser molestados una
vez que su periodo como jurados haya finalizado.- [3] Los jurados
salientes deben estar en condiciones de reasumir sus vidas privadas sin
deberde ninguna explicacidn o  justificadon a nadie. Por esa razdn, es
nomalmente lo mejor, en el inteds de los  futuros  jurados, que  ustedes
continlen con la antiquisima tradicién, de larga data, que las
deliberaciones  del jurado deben mantenerse en la absoluta privacidad,
aun después del veredito- Si alguna vez se dea la situadon en que la
justida requiiese que un ex juado deba ser intemogado, tal cosa  sdlo
podra hacerse bajo la supervision de este Trbunal. De este modo, la
integridad del sistema de juado se ve presevada y los ex jurados no son
molestados  innecesariamente.- [4] Miembros del jurado, durante este
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judo les he dicho en mis instrucdones que el veredido es wuestra sola  y
exclusiva responsabilidad.- Por esa razon, jamas opinaré sobre el
veredito que ustedes han alcanzado- Lo que si les dird es que ustedes
han tomado vuestras responsabilidades con gran seriedad y que han
decidido auidadosa y  conscientemente- [5] El hecho de ser juado no  sdlo
es una carga publica de los ciudadanos; es también uno de sus
privilegios. Tal cual lo obsevd uno de los grandes pensadores de  nuestro
tempo hace vya casi 200 afos, el senido de jurado ‘invisle al Pueblo con
la direccidn de la sociedad.” [6] Espero que vuestro tiempo aqui haya
incementado su  comprension  de  cudn impotante es el senvido de  jurado
para el funconamiento de la democeda en la provinda de Entre Rios y en
la Republica Argentina. También espero que hayan aprendido cémo
fundonan nuestros Trbundles y cudnto  elos necestan de su  apoyo y de
su interés como ciudadanos. Por mi parte, no puedo sino expresarles lo
honrado que me siento como juez de haber presidido este juicio con
ustedes como jurados. Sepan que nunca lo olvidaré.".-

Conforme lo establece el art. 69 de la Ley de Jurados, al momento de
entregarles las precedentes instrucciones finales, procedi a explicarles la
confeccion del formulario de propuestas de veredicto, resultando el
mismo: 1) Nosotros, el jurado encontramos al acusado, Jonathan Eduardo
Rivero, CULPABLE del delito de homicidio doblemente agravado por
el vinculo y por violencia de género, conforme el requerimiento de la
acusacién; 2) Nosotros, el jurado encontramos al acusado, Jonathan
Eduardo Rivero, CULPABLE del delito de homicidio agravado por
violencia de género, conforme el requerimiento de la acusacion; 3)
Nosotros, el jurado encontramos al acusado, Jonathan Eduardo Rivero,
CULPABLE del delito de homicidio agravado por el vinculo, conforme
el requerimiento de la acusacion; 4) Nosotros, el jurado, encontramos al
acusado Jonathan Eduardo Rivero, CULPABLE del delito menor
incluido de homicidio simple; 5) Nosotros, el jurado, encontramos al
acusado Jonathan Eduardo Rivero, NO CULPABLE.-

El veredicto rendido por el Jurado Popular (cuyo documento original
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obra en las presentes en las fojas que anteceden), en fecha 17 de
diciembre del corriente afo declaré -por eleccion de la opcion 1 que
antecede- a JONATHAN EDUARDO RIVERO culpable en tanto autor
material del delito de Homicidio calificado por el vinculo y violencia
de género, en caracter de autor (articulos 80, incisos 1 y 11, y 45 del
Cddigo Penal).-

En fecha 22 de diciembre de 2.020 se llevé a cabo la audiencia
prevista por el articulo 91 de la Ley 10.746 para la DETERMINACION DE
LA PENA, a la que asistieron el Sr. Representante del Ministerio Publico
Fiscal, Dr. Oscar Sobko, y el Sr. Defensor Oficial, Fernando Baez, junto al
incurso Jonathan Eduardo Rivero.-

Oida la pretensién del Representante del Ministerio Publico Fiscal,
quien solicitd la aplicacion de la pena de Prision Perpetua, dado el
Veredicto del Jurado Popular, y manifestando el Defensor técnico que no
tenia ninguna consideracidon que efectuar respecto de la pena pretendida
por la acusacién pubbllica, corresponde determinar finalmente la pena que
corresponde imponer a Jonathan Eduardo Rivero.-

En tal cometido, no puedo dejar de senalar que el delito por el que
Rivero fuera encontrado culpable es el de Homicidio Doblemente
Calificado por el Vinculo y por mediar Violencia de Género, previsto en el
articulo 80, incisos 1° y 11° del Cdédigo Penal, que prevé, como unica
pena, la de Prisidon Perpetua.-

Por ello, respecto a la pena a imponer, no corresponde hacer ninguna
consideracion en relacion a las pautas que brindan los articulos 40 y 41
del Cddigo Penal, dado que el legislador ya determind la pena que
corresponde a esta figura agravada, sancionandola solamente con prisidn
perpetua, a lo que deben agregarse las accesorias del articulo 12 del
Codigo Penal.-

Por lo tanto, no cabe mas que imponer dicha pena, la cuadl los
operadores judiciales nos vemos obligados a respetar al haber arribado el
Jurado Popular al Veredicto de Culpabilidad por dicha figura delictiva; ello
impide a los Magistrados, en el caso concreto, individualizarla.-
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En sintesis, en virtud del Veredicto arribado por el Jurado Popular,
corresponde imponer a Jonathan Eduardo Rivero la pena de Prisidon
Perpetua.-

En relacion al estado de libertad del condenado, atento lo resuelto en
la Audiencia del dia 17 de diciembre de 2.020, corresponde mantener la
Prisidon Preventiva que pesa sobre Jonathan Eduardo Rivero hasta tanto
adquiera firmeza la presente Sentencia, quedando alojado en la Unidad
Penal N° 1 de esta ciudad de Parana.-

En lo atinente a las costas, no existiendo razones que justifiquen
apartarse de las nhormas generales que las rigen, deben ser declaradas a
cargo del enjuiciado, eximiéndolo del efectivo pago atento su notoria
insolvencia- Articulos 584 y 585 del C.P.P.E.R.-

Respecto de los efectos secuestrados, los mismos quedaran a
disposicion del Ministerio Publico Fiscal.-

En razén de todo lo expuesto y de conformidad a lo regulado en el
articulo 92 de la Ley 10.746 y en el articulo 456 del C.P.P.E.R. y teniendo
en cuenta el veredicto de culpabilidad al que arribaran los Jurados;
RESUELVO:

I.- IMPONER al condenado JONATHAN EDUARDO RIVERO, ya
filiado, la pena de PRISION PERPETUA, con mas las accesorias legales
del articulo 12 del Cddigo Penal, por el delito de HOMICIDIO
DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL VINCULO Y POR MEDIAR
VIOLENCIA DE GENERO (articulo 80, incisos 1° y 11°, del Cddigo
Penal), quien que fuera declarado CULPABLE POR LOS DELITOS
MENCIONADOS, COMO AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE -por
Veredicto del Jurado Popular de fecha 17 de didembre de 2.020-
con mas las accesorias legales previstas en el articulo 12 del
Codigo Penal.-

II.- MANTENER la PRISION PREVENTIVA a Jonathan Eduardo
Rivero hasta que la presente Sentencia quede firme.-

III.- DECLARAR las costas del juicio a cargo del condenado,

eximiéndolo de su efectivo pago, atento su notoria insolvencia (articulos
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584 y 585 del C.P.P.E.R.).-

IV.- PRACTICAR, oportunarmente, por Secretaria el codmputo de
pena, debiendo notificarse personalmente al imputado.-

V.- DISPONER que por Secretaria se comunique la parte dispositiva
de la presente sentencia al Registro Judicial de Causas y Antecedentes de
Violencia de Entre Rios (Rejucav).-

VI.- INFORMAR a los herederos de la victima XXX lo previsto en el
articulo 11 bis 20 parrafo de la Ley 24.660(modificada por Ley 27.375).-

VII.- COMUNICAR la presente, en su parte dispositiva, a la Jefatura
de Policia de Entre Rios, al Area de Antecedentes Judiciales del S.T.J.E.R.,
a la Junta Electoral Municipal, al Juzgado Electoral, al Registro Nacional de
Reincidencia y Estadistica Criminal y Carcelaria, y REALIZAR demas
comunicaciones pertinentes.-

VIII.- PROTOCOLICESE, registrese, comuniquese, librense los
despachos pertinentes y, en su estado, archivese con Ilas
formalidades de ley.-FDO: Dr. Alejandro D. GRIPPO Vocal de Juicio vy
Apelaciones N© 6 ANTE MI: L. L. FERMIN BILBAO -SECRETARIO-
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