PARANA, 13 de agosto de 2.020.-
VISTO:

El Legajo N2 11.808, caratulado “URRIBARRI, SERGIO DANIEL; BAEZ, PEDRO ANGEL; TORTUL,
GUSTAVOJAVIER; CESPEDES, HUGO FELIX; AGUILERA, JUAN PABLO; CARGNEL, CORINA
ELIZABETH; MARSO, HUGO JOSE MARIA; CARUSO, GERARDO DANIEL S/PECULADOY
NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES CON EL EJERCICIO DE LAFUNCION PUBLICA"; el LegajoN°
4385, caratulado"URRIBARRI, SERGIO D.; BAEZ, PEDROA.; AGUILERA, JUAN P.; CARGNEL,
CORINA E.; MONTANANA, HUGOF.; TAMAY, GUSTAVOR.; ALMADA, LUCIANAB.; GIACOPUZZI,
EMILIANO O.; ALMADA, ALEJANDRO; SENA, MAXIMILIANO s/NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES
CON EL EJERCICIO DE LA FUNCION PUBLICA, PECULADOY DEFRAUDACION A LA
ADMINISTRACION PUBLICA"; y el Expediente N° 6.399, caratulado"URRIBARRI, SERGIO
DANIEL; BAEZ, PEDRO ANGEL; BUFFA, GERMAN ESTEBAN S/ NEGOCIACIONES INCOMPATIBLES
EN ELEJERCICIO DE LA FUNCION PUBLICA", traidos a Despacho para resolver; y,

CONSIDERANDO:

I.-Que los Dres. Pablo Andrés VIRGALAy Gervasio P. LABRIOLA, debidamente notificados de lo
resuelto por este Tribunal en fecha 12/8/20, solicitaron su apartamiento para continuar
interviniendo en los respectivos procesos cuyos tribunales integran. EIDr. VIRGALA -ya
inhibido de actuaren el LegajoN° 4.385- interesa su inhibicién en las actuaciones N° 6.399
debido a la integracidonde un Unico tribunal, y el Dr. LABRIOLA se excusa en razén de haber
actuadoen el LegajoN° 11.808 como Vocal de Apelacion, en la Causa N° 6.399 por haber
integrado el Tribunal de Sala Il en Transicion -que resolvio el recurso de apelacién interpuesto
contra el auto de procesamiento-, y en el LegajoN° 4385 por haberse integrado un Unico
tribunal que incluye tal legajo.-

Il.-De acuerdo a lo expuesto, corresponde aceptar las inhibiciones planteadasy por los
motivos expuestos por los Sres. Vocales, Dres. VIRGALAy LABRIOLA, por cuanto la intervencion
de un Tribunal Unico parajuzgar en las tres actuaciones impide que estos magistrados
continten integrando los respectivos tribunales de los procesos referidos. En el caso del Dr.
VIRGALA, conforme surge de lo actuado, ya se encontraba apartado para intervenir en el
Legajo N° 4385 por resolucion del Tribunal de Casacion de fecha 20/3/2018 y por aplicacion del
art. 50 del C.P.P. -Ley N°10.317-. Por su parte, las razones dadas por el Dr. LABRIOLA precipitan
en las previsiones del art. 51 inc. 1) del cédigo de rito.-

I11.-Enlo relativoal pedido de acumulacidn de los procesos que solicitan los Sefiores
Defensores Guillermo VARTORELLI y MIGUELANGEL CULLEN, al cual adhirieron los Dres. José
Raul VELAZQUEZ, Raul E. BARRANDEGUY, José Candelario PEREZ e Ignhacio E. DIAZ, yatento la
declarada procedencia de la intervencion de un Tribunal Unico, de conformidad a lo dispuesto
por los arts. 37, 38 y 39 del C.P.P. -Ley 4.843-y 414 del C.P.P. -Ley 10.317-, corresponde por
razones de economia procesal hacer lugar a la pretendida acumulacién, de manera tal de
concentrar los tres procesos radicados en etapa de juicio en un solo debate, para facilitarla
concurrencia de las partes, peritosy testigos, cuyas identidades en muchos casos se repiten



en las distintas actuaciones, y evitar asi un innecesario dispendio en el tiempo y el esfuerzo
gue demanda la fijacién y organizacion del plenario.-

En consecuencia, deberdn acumularse el Legajo N°11.808 y la Causa N° 6.399 al LegajoN°
4.385, conforme a lo dispuesto por los arts. 37 inc. 1) y 38 inc. 1) del C.P.P. -Ley 4.843-.-

IV.- Ahora bien, va de suyo que esta acumulacién de causas acarrea como consecuencia la
inevitable suspension de los debatesfijados en las actuaciones N°11.808 y N2 6.399, teniendo
en cuenta la evidente complejidad que presentan estos tres procesos, tanto por la naturaleza
de los hechos, como por la cantidad de personas involucradas -imputados, testigos, peritos-, lo
cual torna materialmente imposible concretar la realizacién del debate por las tres actuaciones
a partir del dia 18/8/20; maxime con las dificultades ocasionadas por el grave contexto que

atraviesa el pais debido a la pandemia de Covid 19, y mds concretamente en la ciudad de
Parana, donde existe actualmente trasmision comunitaria del virus.-

Por ello;
SE RESUELVE:

I) ACEPTAR LAS INHIBICIONES de los Dres. Pablo Andrés VIRGALAY Gervasio P. LABRIOLA, por
los motivos expuestos.-

[1) DISPONER LA ACUMULACION del Legajo N° 11.808 y de la Causa N° 6.399 al Legajo N° 4.385
-arts. 37 inc. 1) y 38 inc. 1) del C.P.P. -Ley 4.843-.-

[11) SUSPENDER LOS DEBATES fijados en las actuaciones N° 11.808 y N2 6.399. -

IV) DEVOLVER estastresactuaciones acumuladas a OGA para que conforme la agenda del
Organismo fije nueva fecha de debate.-

PROTOCOLICESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE.- FDO: DRES. JOSE MARIA CHEMEZ -VOCAL N°9-,
MARIA CAROLINA CASTAGNO -VOCAL N° 1-y ELVIO O. GARZON -VOCAL N°4-



